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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR - -
INSPEKCJI HANDLOWEJ Lo e

Gdarisk, 2019.04.0 2

Sygn. akt: ZN.8361.717.2018.AB.ML —

Carrefour Polska Spélka
z ograniczong odpowiedzialnoscig

ul. Targowa 72

DECYZJANrZN.D.37.2019.AB

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40a ust. 7 ustawy z dnia 19 grudnia 2003 r. o organizacji
rynkow owocow i warzyw oraz rynku chmielu (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 1131 ze zm.),
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn,
Dz. U. z 2018, poz. 2096 ze zm.) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej NrPO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia
pracownikéw Wojew6dzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku do podejmowania,
wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowief, dokumentéw i korespondencji w imieniu

Wojewddzkiego Inspektora,
Pomorski Wojewdodzki Inspektor Inspekeji Handlowej

dzialajgc w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Koniroli Artykuléw Zywnosciowych
i Niezywnosciowych — legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr PO.057.9.2017.PH,

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wymierza przedsiebiorcy - Carrefour Polska
spdtka z ograniczona odpowiedzialnodeia, ul. Targowa 72, 03-734 Warszawa kare pieniezna
w wysokosci 500,00 zi (slownie: pi¢éset 00/100 zlotych) w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu
dwoch partii owocéw i warzyw o wartosci 71,05 zi, nieodeWiadajqcych jakosci handlowej
okreslonej w Rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) NR  543/2011 z dnia
7 czerwca 2011 r. ustanawiajacym szczegblowe zasady stosowania rozporzgdzenia Rady (WE)
nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora owocoéw i warzyw oraz sektora przetworzonych owocow
i warzyw (Dz. U. UE L 157 z 15.06.2011, s. 1 ze zm.), 1o jest: _

. Rzodkiew biala w ilosci 12,18 kg w cenie 3,99 zl/kg o wartosci 48,60 zt ze wzgledu na
niespetnienie minimalnych w;;nagaﬁ ogdlnej normy -handlowej, gdyz 25,78% badane] partii
produktu posiadato wady w postaci popgkania, ~uszkodzeh mechanicznych, zwicdniecia
( warzywa migkkie ) , podczas gdy dopuszczalna 'tc‘)l'erancja wynosi 10% liczby lub masy

produktéw niespelniajgcych wymagaf minimalnych dotyczacych jakosci, tj. niespelnienie
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wymagan zawartych w Zalgczniku Nr 1 Czeé¢ A — Wady i Tolerancja rozporzgdzenia
wykonawczego Komisji (UE) NR 543/2011 z dnia 7 czerwea 2011 r. |

2. Pomidor - cherry 250 g, klasa I, w ilosci 5 opakowann w cenie 4,49 zl/op. o waftos’:ci

22,45 7t

— ze wzgledu na oznakowanie produktu wprowadzajace konsumenta w blad co do kraju
pochodzenia: podano ,Polska” , podczas gdy warzywa pochodzily z . Hiszpanii” co bylo
niezgodne z art. 6 ust. lcytowanego powyzej rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr
543/2011;

- ze wzglqdu na niespelnienie wymagan szczegtowych normy handlowej dla pomidoréw, gdyz

24% badanej partii posiadaly wady w postaci zepsucia , podczas gdy dopuszczalna tolerancja
wynosi 10% liczby lub masy pomidoréw niespetniajacych wymagan I klasy, lecz spetniajacych
wymagania klasy II. W ramach tej tolerancji nie wigee] niz 1 % Igcznie mogg stanowié
produkty niespelniajace wymagan jakoiciowych klasy II ani wymagafi minimalnych lub
produkty z objawami zepsucia - tj. niespelnienie wymagan zawartych w Zataczniku I Czesc B
Szczegbtowe normy handlowe Czgéé 10: Norma handlowa dla pomidoréw, II Przepisy
dotyczace jakosci, A. Wymagania minimalne IV. Przepisy dotyczace tolerancji A. Tolerancje
rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 543/2011 .

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w hipermarkecie ,Carrefour”

w Starogardzie Gdanskim przy al. Niepodiegtosci 2A, nalezacym do strony postepowania.

UZASADNIENIE

_ W dniach 27.11.2018 r. — 14.12.2018 r., inspektorzy Wojewo6dzkiego Inspektoratu Inspekeii
Handlowej w Gdansku, dziatajagc na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej Nr ZN.057.717.2018. ML z dnia 26.11.2018 r.,
podstawa prawna: art. 3 ust. 1, 2, 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywnodciowym oraz regutami dotyczacymi zdrowia
zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. L 165 z 30.4.2004 r., str. 1 ze zm.), art.15a ust. 1, art. 18 ust. 3
pkt 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2003 r. o organizacji rynkéw owocéw i warzyw oraz o rynku
chmielu (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1131) w zwiazku z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego
Komisji (UE) nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajacego szczegélowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora owocoéw i warzyw
oraz sektora przetworédw owocéw i warzyw (Dz. U. WE L 157 z 15.06.2011, s. 1 z pézn. zm.)
orazart. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekciji
Handlowe;j (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1930 ze zm.), przeprowadzili kontrole w hipermarkecie
»Carrefour” w Starogardzie Gdaﬁskinﬁ przy al. Niepodleglosci 2A, nalezgcym do Carrefour Polska

Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie.
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W toku kontroli sprawdzono prawidlowo$é oznakowania i jakos$¢ Swiezych owocow
i warzyw w miejscu sprzedazy.
W wyniku oceny jakosci handlowej rzodkwi bialej w ilosci 12,18 kg o wartosci 48,60 zt oraz
pomidora cherry 250 g w ilodci 5 opakowan o wartoéci 22,45 zt poprzez przeprowadzenie badan
organoleptycznych na miejscu, w kontrolowanej placéwce, zakwestionowano wyzej wymienione
dwie partie owocow i warzyw o wartosei 71,05 zt i.'tak:
1. rzodkiew biala — stwierdzono , Ze 25,78% badanej partii produkiu posiadato wady
w postaci popgkania, uszkodzef mechanicznych, zwigdnigcia ( warzywa miekkie ) , podczas gdy

dopuszczaina tolerancja wynosi 10% liczby lub masy produktéw niespelniajagcych wymagan

_______minimalnych dotyczacych jakosci zawartych w_Zataczniku Nr_1. Cze$é A — Wady.i _Tolerancia ...

rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) NR 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r,

2. pomidory cherry — stwierdzono, ze 24% badanej parﬁi posiadaty wady w postaci zepsucia ,
podezas gdy dopuszczalna tolerancja wynosi 10% liczby lub masy pomidoréw niespelniajacych
wymagan I klasy, lecz spetniajacych wymagania klasy 1. W ramach tej tolerancji nie wigeej niz
1 % lacznie moga stanowi¢ produkty niespelniajace wymagan jako$ciowych klasy II ani
wymagan minimalnych lub produkty z objawami zepsucia - {j. nieépelnienie wymagan
zawartych w Zataczniku I Czgéé B Szczegdtowe normy handlowe Cze$é 10: Norma handlowa
dla pomidoréw, II Przepisy dotyczace jakoscei, A. Wymagania minimalne IV. Przepisy dotyczace
tolerancji A. Tolera.néje rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) NR 543/2011 z dnia 7
czerwca 2011 r. |
Ponadto zakwestionowano pomidory cherry ze wzgledu na oznakowanie produktu

wprowadzajgce kbnsumenta w blad co do kraju pochodzenia: podano ,,Polska” , podczas gdy

warzywa pochodzily z ,Hiszpanii”, co bylo niezgodne z art. 6 ust. lcytowanego powyzej

rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) Nr 543/2011.

W czasie kontroli strona postgpowania przesortowata partie rzodkwi bialej, natomiast partie

pomidoréw cherry wycofata z obrotu handlowego.

Probki do badan pobrano na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 10 i rozdzialu 6 ustawy z dnia

15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r.,, poz. 1930 zm.) oraz

zgodnie z Zatacznikiem V rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) NR 543/2011 z dnia

7 czerwca 2011 r. ustanawiajacego szczegblowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE)

nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora owocéw i warzyw oraz sektora przetworzonych owocéw

i warzyw (Dz. U. UE L 157 z 15.06.2011, s. 1 ze zm.), w spos¢b losowy i reprezentatywny

w odniesieniu do badanej partii, w ilosci niezbednej do wykonania bada.

Szczegblowy sposob pobrania probek wyzej wymienionych produktéw oraz zakres

przeprowadzonego badania — ocena fizyczna okre§lono w protokotach pobrania prébki N° 091370

iN’091371 z dnia 27.11.2018 .

W dniu 19.12.2018 r. organ skierowat do sp6tki wystapienie pokontrolne, w ktérym poinformowat

mi¢dzy innymi o nieprawidtowym oznakowaniu oraz o niewlasciwej jako$ci owocoéw i warzyw
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zakwestionowanych w trakcie kontroli. W odpowiedzi na powyzsze wystgpienie pokontrolne strona
postepowania poinformowata, Ze pracownicy Stofska warZzywa 1 owoce zostali ponownie F
przeszkoleni z wiasciwego wykladania towaru, prawidlowego oznakowania i informacji, ktére
powinny widnie¢ przy ekspozycji produktéw oferowanych do sprzedazy. Dodatkowo Menadzer
dzialu PFT zostal zobowigzany do systematycznej, codziennej kontroli oznaczeh

i jakosci produktoéw owocow i warzyw.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczecia postepowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienieznej na podstawie art. 40a ust. 1 pkt. 3
cytowanej ustawy o organizacji rynkéw owocéw i warzyw oraz rymku chmielu w zwiazku

::;z;wpm_wadzeniem:do;o.bro.tusdwéch:par.tii:owocéw:ir_—_warzyw:n.ieodpowiadaja(eyehzwymaganiom:::::#
jakosci handlowej, o czym Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej zawiadomil
strong pismem z dnia 07.03.2019r.
Ponadto w pi$mie tym poinformowano, Zze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego stronie przystuguje prawo do czynnego udzialu w toku postepowania,
tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania wyja$nien i wnioskéw dowodowych.
Pismem z dnia 07.03.2019r Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej zwrocit sie do
spotki o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci osiagnietych obrotéw w 2017 r. Odpowiedz
wptlynela do organu w dniu 20.03.2019r.
Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalil i stwierdzit, co nastepuje:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia.28 stycznia 2002 r. ustanawiajacego ogblne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powotujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczeristwa Zywnosei oraz ustanawiajacego procedury
w zakresie bezpieczefistwa zywnosci (Dz. U. UE L 31 z 1.2.2002 s. 1 z pézn. zm.), podmioty
dzialajagce na rynku spozywczym 1 pasz zapewniajg, na wszystkich etapach produkcji,
przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrola, zgodnosé tej
zywnoéci lub pasz z wymogami prawa zywno$ciowego wlasciwymi dla ich dzialalnosci
1 kontrolowanie przestrzegania tych wymogéw. '

W Swietle art. 8 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiégo i Rady (UE) nr 1169/2011
z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat
zywnosci, zmiany rozporzgdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE)
nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG,
dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady,
dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisii (WE) nr 608/2004
(Dz. U. UE L 304 z 22.11.2011 s. 18 z p6zn. zm.), podmiotem dzialajagcym na rynku spozywezym
odpowiedzialnym za informacjg na temat zywnosci jest podmiot, pod ktérego nazwa lub firma jest
wprowadzany na rynek dany srodek spozywezy lub — jezeli ten podmiot nie prowadzi dziatalnosei
w Unii Europejskiej — importer danego $rodka na rynek Unii Europejskiej. Jak wynika z tego
aftykulu, podmiot dzialajagcy na rynku spozywczym odpowiedzialny za informacje na temat
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czy tez nie, poniewaz to na stronie spoczywal obowigzek wprowadzenia do obrotu produktow
o wlasciwej jakosci. Nalezy tez zaznaczyé, ze wymierzana na podstawie tego przepisu kara jest
srodkiem sankcjonujacym naruszenie prawa zywnosciowego, a celem regulacji jest ogélnie pojety
interes konsumentéw.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej oceniajac stopieti szkodliwosci czynu
uznal, ze stwierdzone wady takie jak popekanie, uszkodzenia mechaniczne czy tez produkty
z objawami zepsucia, z widoczng ple$nia maja istotne znaczenie i wplyw na ich jakos¢, jak réwniez
na atrakcyjnos¢ handlows dla potencjalnego klienta. Ponadto konsument nie ofrzymat rzeteinej
informacji dotyczacej kraju pochodzenia pomidoréw cherry, i byl przekonany ze produkt jest

e S '———pr'oduktem"DOJ'Skim"przeZ -CO_Z0 Stai—-wprpﬂadzony;W;bIQd P a:tym:s amym“nabylzprodukt—;niezgodnym— ------ = ::

Z jego oczekiwaniem.

Strona postgpowania jako doswiadczony przedsicbiorca prowadzacy sprzedaz detaliczng ma

obowiazek znajomosci i przestrzegania przepiséw prawa zwiazanych z wykonywana dziatalnoscia
gospodarczg i wykazywaé nalezyta starannosé dla zadoséuczynienia wymogom przepiséw prawa.
Na stronie postgpowania, bezsprzecznie cigzy obowiazek przestrzegania przepiséw prawa, a przede
wszystkim dbalo$é o jakos¢ produktéw oferowanych konsumentom w nalezacym do strony sklepie.
Miarkujac zakres naruszenia organ uznal, Ze cechy organoleptyczne rzodkwi biatej
i pomidoréw cherry s3 najwazniejszym elementem okreslajacym ich jako$é. Stwierdzone
nieprawidtowosci stanowily naruszenie wymagan jakosci handlowe] z punktu widzenia intereséw
i praw konsumentow.
Zdaniem organu wylacznie strong postgpowania, ktdra powinna zwracaé uwage na oznakowanie
i jakos¢ oferowanych produktéw, nalezy uznaé winng stwierdzonych nieprawidtowosci, poniewaz
nic dolozyla nalezytej staranno$ci w zapobieganiu wprowadzania do obrotu produktéw
niewlasciwej jakosci. Usuniecia stwierdzonych nieprawidlowosci mozna bylo dokonaé¢ na etapie
wykiadania towar6w na salg sprzedazowa. Strona dzialajac na rynku od kilku lat, powinna zdawaé
sobie sprawg z cigzagcym na niej obowigzku wprowadzania do obrotu artykuléw zgodnych
z obowigzujgcym prawem i powinna zadbaé, aby ich wykonanie bylo rzetelne.

Na podstawie zgromadzonej dokumentacji, Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej, ustalil, Ze jest to pierwszy przypadek naruszenia przez strone postgpowania przepiséw
ustawy o organizacji rynkéw owocow 1 warzyw oraz rynku chmielu.

Ponadto przy ustalaniu wysokosci kary pienigznej organ uwzglednit warto$é obrotéw i przychodu
kontrolowanego oraz warto$¢ kontrolowanych owocéw i warzyw, tj. 355,25 zk.

Organ uznal, ze wymierzona stronie kara w wysokoéci 500,00 zt (stownie: pigéset ztotych 00/100)
bedzie wlasciwa do osiggnigcia zakladanego celu, jakim jest zapewnienie, aby w sprzedazy byly
dostgpne wylacznie produkty odpowiadajace jakosci handlowej, w szczegdlnosei prawidlowo
oznakowane, a takze bedzie najmniej ucigzliwa z mozliwych dostepnych $rodkéw. Ponadto, kara
w takiej wysokosci spetni funkcje prewencyjna, sklaniajac strong postepowania do przestrzegania
przepisow o jakosci handlowej w przyszlosei.
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zywno$ci zapewnia obecnos$é 1 rzetelno$¢ informacji na temat zywnodei zgodnie z majacym
zastosowanie prawem dotyczacym informacji na temat zywnosci oraz z wymogami odpowiednich
przepisow krajowych, a bez uszczerbku dla tego przepisu, podmioty dzialajace na rynku
spozywczym zapewniaja przestrzeganie w przedsiebiorstwach pozostajgcych i:ood ich kontrola
wymogoéw prawa dotyczacego informacji na temat zywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych
majacych znaczenie dla ich dziatalnosci i upewniaja si¢, ze wymogi te sg spelnione.

Jak wynika z art. 1 ust. 3 rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011
z dnia 25 paZdziernika 2011 r., ma zastosowanie do podmiotéw dzialajacych na rynku spozywezym

na wszystkich etapach lafcucha zywnosciowego, na ktorych ich dziatania dotycza przekazywania

konsumentom informacji_na temat Zywno$ci. Ma ono zastosowanie do wszelkich $rodkéw

spozywczych przeznaczonych dla konsumenta finalnego, w tym do srodkéw spozywezych
dostarczanych przez zaklady Zywienia zbiorowego i do $rodkéw spozywcezych przeznaczonych
do dostarczenia do zakladdéw zywienia zbiorowego.

Wymagania w zakresie jakosci handlowej oraz oznakowania owocdéw i warzyw w miejscu
sprzedazy zostaly okreslone w Rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) NR 543/2011 z dnia
7 czerwca 2011 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora owocdw i warzyw oraz sektora przetworzonych owocow
i warzyw (Dz. U. UE L 157 z 15.6.2011, s, 1 ze zm.), to jest w zalgczniku I:

— Czgs¢ A Ogdlna norma handlowa, 1. Wymagania minimalne dotyczace jakosci, ktory stanowi
iz produkty powinny by¢: cale, zdrowe;

— Cze¢$¢ B Szezegdlowe normy handlowe Czes¢ 10: Norma handlowa dla pomidordw, 11 Przepisy
dotyczace jakosci, A. Wymagania minimalne, ktéry wskazuje ze pomidory muszg byé: zdrowe;

wyklucza sig produkty z objawami gnicia lub zepsucia, ktére czynia je niezdatnymi do spozycia.

Ustawa o organizacji rynkéw owocdw i warzyw oraz rynku chmielu cytowana wyzej stanowi
w art. 40a ust. 1 pkt 3: ,Kio wprowqdza do obrotu owoce i warzywa nieodpowiadajgce
wymaganiom jakoSci handlowej, podlega karze pienigznej w wysokosci do pigciokrotnej wartosci
korzys‘ci majgtkowej uzyskanej lub ktdra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych
artykuio’w do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 .

Pomorsk1 Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$é¢ kary pieni¢znej

uwzglq:dm% zgodme z art. 40a ust. 8 ustawy o organizacji rynkéw owocéw i warzyw oraz rynku

chmielu: stoplen szkodliwosei czynu, zakres naruszenia, dotychczasows dziatalnosé dokonujacego
naruszenia i wielkosci jego obrotéw oraz przychodu w roku poprzedzajgcym rok natozenia kary,
a takze warto$ci owocoéw i warzyw poddanych kontroli.

W niniejszej sprawie strona postepowania — Carrefour Polska 'Sp. z 0.0., popetnila czyn opisany
w art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o organizacji rynkéw owocow 1 warzyw oraz rynku chmielu poprzez
wprowadzenie do obrotu owocéw i warzyw nieodpowiadajacych jakosci handlowej, i nie ma przy
tym znaczenia czy produkty te zostal wprowadzone do obrotu w wyniku celowego dziatania strony,
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Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzek! jak
w sentencii.

Na podstawie art, 40a ust. 12 i 13 ustawy o organizacfi rynkéw owocéw i warzyw oraz rynku
chmielu karg pienigzna stanowiaca dochéd budzetu panstwa spétka Carrefour Polska Sp. z o.0.

z siedzibg w Warszawie powinna wplacié¢ na rachunek bankowy:

Wojewbdzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
nr 03 101011400069692231000000 NBP Gdarisk

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sie ostateczna. Kara

niezaptacona 'w____tc_nninie__staje___si_e__zalegloécia,;pquatkowaw:mzumieniu:art;-:5:1:§:1#ustawy S—

z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.),
od ktérej naliczane s odsetki za zwloke zgodnie z art, 53 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie
postgpowania shuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencii
i Konsumentéw - Pl. Powstaticow Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie nalezy wniesé
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Marii Konopnickiej 4, 80-240 Gdafisk.

2. Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 2 K p.a.).

3. Zgodnie z art. 127 a § 11 2 K p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzj¢. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

Otrzymuia:

1. Carrefour Polska Spéika z ograniczona odpowiedzialno$cig Z up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGO

LT 72. 03734 W INSPRKTORA INSPWHANDLOWEJ
ul. Targowa - arszawa e :
’ Anna --ec'hawtl"

2, Wydziat BA w miejscu NACZELNIK WYDZIALU KONTROLI ARTYKULOW
' ZYWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH
3. a/la

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handiowej
ul. Marii Konopnickiej 4,
80-240 Gdansk

Tel. (58) 341-08-77
Tel. (58) 341-09-24
Fax. (058) 341 - 87— 83 -

Wydzial Kontroli Artykutéw Zywnosciowych i Niezywnoéciowych Tel. (058) 341 — 08 — 77 wew. 34, 40
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