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H 500 Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia
G 540 Spotka Komandytowo — Akcyjna

ul. Zwirki i Wigury 2 A

86-105 SWIECIE

DECYZJA Nr DS.ZN.D.5.2019.AS

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykuléw rolno — spozywczych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 2164 ze zm.),
art. 104 § 112 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. z2018 r. poz. 2096 ze zm.) oraz § 4 pkt 1 Zarzadzenia nr PO.110.13.2013 Pomorskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie
upowaznienia pracownikow Wojewddzkiego Inspektoratu do podejmowania, wydawania oraz
podpisywania decyzji, postanowien, dokumentow i korespondencji w imieniu Wojewédzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku,

Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej
reprezentowany przez Panig Joanng Zielinska — Dyrektora Delegatury w Stupsku
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku — upowaznienie z dnia
23.06.2016 r. nr PO.057.33.2016.PH, po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

wymierza
spotce H 500 Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscig G 540 Spétka Komandytowo —Akcyjna

z siedziba w Swieciu przy ul. Zwirki i Wigury 2 A, kare pieniezna w wysokosci 500,00 zi
(stownie: pieéset ztotych zlotych), z tytutu wprowadzenia do obrotu artykutu rolno —



SpPOZywWCZego nieodpowiadajgcego jakosci handlowe] okreslonej w przepisach o jakosci
handlowej w zakresie oznakowania, tj.:
= ] partii jaj przepiorczych — w ilogci 9 opakowan (12 sztuk w opakowaniu) W cenie 4,99
zh/opakowanie o wartosci 44,91 7, z uwagi na brak podania na opakowaniu jednostkowym
$rodka spozywczego, oznakowania wartosci odzywczej substancji, ktorych dotyczy
oéwiadczenie zywieniowe, co byto niezgodne z przepisami art. 7 rozporzadzenia (WE) nr
1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie
- os$wiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczgcych zywnosci (Dz. U. L 404 z
30.12.2006, s. 9; sprostowanie: Dz. U. L. 12 z 18.01.2007, s. 3; z p6zn. zm.) oraz art. 30-
34 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady(UE) nr 1 169/2011 z dnia 25 pazdziernika
2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany
rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1 924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz
uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji
1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji
2002/67/WE oraz rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. UE L 304 z22.11.2011
s.18 z p6zn. zm.).

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w dniach 6 — 14 listopada 2018 roku
w sklepie Polo Market nr 5048 w Czarnem przy Placu Wolnosci 7, nalezgcym do strony
postepowania.

Uzasadnienie

W dniach 6 — 14 listopada 2018 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Gdafisku, Delegatura w Stupsku, dziatajac na podstawie Upowaznienia
DS.7N.057.406.2018.JZ z dnia 6 listopada 2018 r., podstawa prawna: art. 3 ust. 1-3
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004r.
w sprawie kontroli urzgdowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem
paszowym i Zywnosciowym oraz regutami dotyczqcymi zdrowia zwierzqt i dobrostanu zwierzgt
(Dz. U. L 165 z 30. 04.2004 7., str. 1 ze zm.); art. 17 ust. 3 ustawy Z dnia 21 grudnia 2000 r.
o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywezych (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 2164 ze zm.)
w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1i2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 1930 ze zm.) przeprowadzili
kontrole w sklepie Polo Market nr 5048 w Czarnem przy Placu Wolnosci 7, nalezagcym do
sp6iki H 500 Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia G 540 Spétka Komandytowo —Akcyjna
z siedzibg w Swieciu przy ul. Zwirki i Wigury 2 A.

W toku kontroli sprawdzono prawidlowos¢ oznakowania jaj konsumpcyjnych, w tym i
kurzych i przepiérezych.

W trakcie prowadzonych dziatan kontrolnych stwierdzono wprowadzenie do obrotu 1 partii jaj
przepidrezych o wartodci 44,91 zt, oznaczonych na opakowaniach jednostkowych: KarEggs
Sp. z 0.0. ul. Sowinskiego 11, 63-700 Krotoszyn, z data minimalnej trwatosci: 09.01.2019 1.



Na opakowaniu ww. jaj umieszczono informacje: ,,zawierajq kwasy Omega 3, ziola
i antyoksydanty” oraz o$wiadczenie zywieniowe o tresci: ,,Sqg bogatym zrédlem zelaza, miedzi,
fosforu, cynku, karotenu i witaminy z grupy B, ryboflawiny, prowitaminy A, zawierajq Likopen
oraz kwasy Omega 3. W badaniach stwierdzono mozliwe dzialanie przeciwnowotworowe
Likopenu oraz kwaséw Omega 3, zwlaszcza w przypadku raka piersi, okregznicy, prostaty”.

W przypadku uwidocznienia na opakowania jednostkowym srodka spozywczego oswiadczenia
zywieniowego, powinna by¢ zamieszczona warto$¢ odzywcza substancji, ktérych dotyczy
oswiadczenie zywieniowe, co byto niezgodne z przepisami art. 7 rozporzadzenia (WE) nr
1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie oswiadczen
zywieniowych i zdrowotnych dotyczgcych zywnosci (Dz. U. L 404 z 30.12.2006, s. 9;
sprostowanie: Dz. U. L. 12 z 18.01.2007, s. 3; z p6zn. zm.) oraz art. 30-34 rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady(UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie
przekazywania- konsumentom informacji na temat zZywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu
Europejskiego i Rddy (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji
87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyreldywy
2000/13/WE  Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE oraz
rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. UE L 304 z22.11.2011 s.18 z pozn. zm.).
Kwestionowane jaja przepidrcze zostaly dostarczone do sklepu zgodnie z Kwitem paletowym
nr SP48191217 z dnia 05.11.2018 r. z magazynu centralnego sp6iki, tj.: POLOmarket, Giebnia
20, 88-170 Pakos¢.

Pismem z dnia 4 stycznia 2019 r. Pomorski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zawiadomil strone o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego w przedmiocie
wymierzenia kary pieni¢znej, z tytulu wprowadzenia do obrotu 1 partii jaj przepidrczych
w opakowaniach jednostkowych o wartosci 44,91 zl nieodpowiadajacych jakosci handlowe;j
w zakresie oznakowania. ,

Ponadto w pismie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.), stronie przystuguje prawo do
czynnego udziatu w toku postgpowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz sktadania
wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 4 stycznia 2019 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zwrdcit
sie do przedsigbiorcy o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci osiggnigtych obrotéw i
przychodéw w 2017 r. z tytulu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, celem uwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci branych pod uwagg przy wymierzaniu kary pienigznej. Pismo w tej
sprawie wptyngto do Delegatury w Stupsku w dniu 21 stycznia 2019r.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, po przeanalizowaniu materiatow
z kontroli stwierdzil, ze przedsigbiorca naruszy! przepisy o jakosci handlowej artykuléw rolno
- spozywczych. Nieznajomos$¢ przepisOw, czy tez nie podejmowanie zadnych dzialan celem
sprawdzenia jakosci handlowej produktu wprowadzanego do obrotu (w tym przypadku
oznakowania jaj przepiorczych wartoscig odzywczg) nie zwalnia przedsigbiorcy -z
odpowiedzialnosci.



Obowigzkiem strony, jako podmiotu prowadzacego przedsigbiorstwo spozywcze jest
zapewnienie zgodno$ci zywnosci z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla jej
dziatalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow.

Art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych wprowadza
mechanizm polegajacy na tym, Zze kazdy w stosunku do kogo zostanie spetniona przestanka
wprowadzenia do obrotu artykuldw rolno — spozywczych nieodpowiadajacych jakosci
handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej podlega karom okreslonym w tych
przepisach. Juz samo stwierdzenie faktu wprowadzenia do obrotu artykutu nieodpowiadajacego
jakosci handlowej powoduje konieczno$¢ natozenia stosownej kary (por. wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 04 sierpnia 2010 r. sygn. VI
SA/Wa894/10). "

Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej majac na uwadze powyzsze ustalil
i stwierdzil. '

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powolujgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczenistwa ZywnoSci oraz ustanawiajgcego
procedury w zakresie bezpieczenistwa Zywnosci (Dz. U. UE L 31 2 1.2.2002 s. 1 z pozn. zm.),
,,Podmioty dzialajagce na rynku spozywczym i pasz zapewniaja, na wszystkich etapach
produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrola,
zgodnos$¢ tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego wlasciwymi dla ich
dziatalno$ci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow”. Powyzszy obowigzek zostat
powtérzony w art. 8 ust. 2 1 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji
na temat zywnoSsci, zmiany rozporzqgdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006
oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy
Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw
komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004.

W $wietle art. 8 ust. 5 ww. rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1169/2011 stanowi, ze podmioty dzialajace na rynku spozywczym zapewniaja w
przedsigbiorstwach pozostajgcych pod ich kontrola wymogéw prawa dotyczacego informacji
na temat zywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych majacych znaczenie dla ich
dziatalnosci i upewniajg si¢, ze wymogi te sg spelnione. Z ust. 2 tego artykulu wynika, ze
podmiot odpowiedzialny za informacje na temat zywnosci zapewnia obecnos¢ i rzetelnos¢
informacji na temat ZywnoS’ci zgodnie z majagcym zastosowanie prawem dotyczacym
informacji na temat zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepiséw krajowych. Takim
podmiotem dziatajacym na rynku spozywczym jest strona postgpowania, ktorej dziatalnos¢
odpowiada definicji obrotu.

Pojecie jakosci handlowej zostato zdefiniowane w art. 3 pkt 5 cyt. wyzej ustawy o jakosci
handlowej artykulow rolno - spozywczych, przez jako$¢ handlowa nalezy rozumie¢ cechy
artykulu rolno — spozywczego dotyczace jego wilasciwosci organoleptycznych,
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fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkeji, wielkos$ci lub masy
oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania,
nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Zgodnie z art. 3 ust 2 ustawy o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia (tj. Dz. U.
z 2018 r.,poz.1541 ze zm.): ,,Produkty niespetniajgce wymagan prawa zywnosciowego nie
mogq by¢ oznakowane i wprowadzane do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jako
ZywnoS¢.”

Wedlug zapisu art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o jako$ci handlowej artykuléw rolno — spozywczych
— ,, Oznakowanie artykutu rolno — spozywczego zawiera informacje istotne z punktu widzenia
Jjakosci handlowej artykutu rolno — spozywczego, w szczegélnosci — inne dane umozliwiajqce
identyfikacje artykuhi rolno B spozywczego oraz odréznienie go od innych artykutéow rolno —
spozywcezych”.

Wymagania jakosci w zakresie oznakowania o$wiadczen zywieniowych zostaty okreslone w
rozporzgdzeniu rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
20 grudnia 2006 r. w sprawie oswiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczqcych zywnosci
(Dz. U. L 404 z 30.12.2006, s. 9; sprostowanie: Dz. U. L. 12 z 18.01.2007, s. 3; z pdzn. zm.).
Art. 2 ust. 1 pkt 4 ww. rozporzadzenia nr 1924/2006 stanowi, iz: ,,Oswiadczenie zZywieniowe
oznacza kazde oswiadczenie, ktore stwierdza, sugeruje lub daje do zrozumienia, ze dana
zywnosé ma szczegdlne wlasciwosci odzywcze ze wzgledu na substancje odzywcze lub inne
substancje”.

Ponadto zgodnie z art. 7 ,Etykietowanie dotyczqce wartosci odzywczej produktow,
w odniesieniu do ktérych sktadane jest oswiadczenie zywieniowe lub oswiadczenie zdrowotne,
Jjest obowigzkowe, z wyjqtkiem reklamy ogdlnej. Wymagane informacje zawierajq elementy
okreslone w art. 30 ust. 1 wyzej wymienionego rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady(UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. Jezeli sktadane jest oswiadczenie
Zywieniowe lub oSwiadczenie zdrowotne w odniesieniu do sktadnika odzywczego, podaje sie ilos¢
tego skladnika zgodnie z art. 31-34 tego rozporzqdzenia.

Informacja o ilosci substancyi, ktérych dotyczy oswiadczenie Zywieniowe i zdrowotne, a ktdra nie
Jjest podana w etykietowaniu dotyczgcym wartosci odzywczej, jest zamieszczana w tym samym polu
widzenia, w ktérym znajduje sig etykietowanie dotyczqce wartosci odzywczej, i wyrazona zgodnie
zart. 31,32 i 33 rozporzqdzenia (UE) nr 1169/201 1. Jednostki miary wykorzystywane do wyrazania
ilo$ci substancji sq jednostkami wlasciwymi do poszczegolnych substancji”.

Art. 30 w ust. 1 ww. rozporzadzenia 1169/2011 stanowi: ,,Obowigzkowa informacja o wartosci
odzywczej obejmuje elementy: a) wartos¢ energetyczna oraz b) ilos¢ tuszczu, kwaséw tluszczowych
nasyconych, weglowodanow, cukrow, biatka oraz soli”.

Biorgc powyzsze pod uwage Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz
kontrolowany przedsiebiorca byt odpowiedzialny za wprowadzenie do obrotu jaj przepidrczych
o wartosci 44,91 zl nieprawidtowo oznakowanych. W mysl art. 40a ust. 1 pkt 3 cytowanej
wyzej ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywcezych: ,,Kto wprowadza do obrotu
artykuly rolno - spozywcze nieodpowiadajqce jakosci handlowej okresSlonej w przepisach o
Jjakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykutéw, podlega
karze pienigznej w wysokosci do pigciokrotnej wartosci korzysci majqtkowej uzyskanej lub
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ktéra mogtaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie tych artykutow rolno - spozywczych do
obrotu, nie nizszej jednak niz 500 z£.

Pomorski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary
pienieznej uwzglednil: stopien szkodliwosci czynu, zakres naruszenia, dotychczasowa
dziatalno$¢ podmiotu dziatajgcego na rynku artykutéw rolno — spozywezych i wielkos¢ jego
obrotéw oraz przychodu, a takze warto$¢ kontrolowanej partii jaj przepidrczych.

Wykonujgc dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej uznal, Zze brak podania na opakowaniu jednostkowym Srodka
spozywczego, oznakowania wartosci odzywczej substancji, ktérych dotyczy o$wiadczenie
zywieniowe, uniemozliwialo konsumentowi uzyskanie pelnej i rzetelnej informacji o
nabywanym $rodku spozywczym.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzigt rowniez
pod uwage -wielko$¢ . przychodéw netto ze sprzedazy na podstawie przeslanej przez
przedsigbiorce ihformacji za rok 2017 i warto$¢ zakwestionowanej partii jaj przepidrczych.
Strona, jako przedsiebiorca prowadzacy dziatalno$¢ w branzy spozywczej ma obowiqzek
znajomosci przepisbw prawa zwigzanych z wykonywang dziatalnosciag gospodarczg
oraz dotozenia wszelkich staran dla zados'éuczynienia wymogom prawa. Strona postepowania
nie wykazata nalezytej starannosci i wprowadzita do obrotu 1 partie $rodka spozywczego bez
wymaganych oznaczen, co w sposob istotny naruszato interesy potencjalnego konsumenta.
Miarkujgc zakres naruszenia organ uznal, ze prawidtowe i pelne oznakowanie produktu jest
jednym z najwazniejszych elementéw jakosci handlowej. Strona podejmujac dziatalnosé
gospodarczg w zakresie obrotu artykulami spozywczymi zobowigzana jest zna¢ i stosowac
przepisy zwigzane z wykonywang przez nig dziatalnoscig. Nieprawidlowe oznakowanie
stanowi niedopelnienie obowigzku zapewnienia zgodnosci oferowanych produktéw
z wymogami powszechnie obowigzujgcego polskiego i europejskiego prawa zywnosciowego.
Konsument ma prawo do pelnej i rzetelnej informacji o nabywanym towarze, a informacja
ta powinna w pelni odzwierciedlaé¢ rzeczywiste wlasciwosci danego produktu.

Jest to pierwszy przypadek stwierdzenia tego typu nieprawidlowosci w wyniku
dotychczasowych kontroli przeprowadzonych przez tut. Inspektora w okresie ostatnich
24 miesigcy.

Celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim ochrona konsumentéw przed
nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary pieni¢zne wymierzane w tego rodzaju
sprawach, po uwzglednieniu kryteriéw okreslonych w art. 40 a ust. 5 ww. ustawy, nie moga
by¢ symboliczne (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 28
lipca 2010 r., sygn. VI SA/769/10) i kara nie moze by¢ nizsza niz 500,00 zt.

Kara zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego — zgodnie z art. 17 ust. 2
cyt. rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady — powinny by¢
skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Biorgc powyzsze pod uwage, kara pieni¢zna w wysokosé¢ 500,00 zt wymierzona Spélce spetnia
powyzsze przestanki.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej
orzekl jak w sentencji.



Na podstawie art. 40 a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych
kare pienig¢zng stanowigcg dochéd budzetu panstwa spétka H 500 Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia G 540 Spotka Komandytowo — Akcyjna z siedzibg w Swieciu przy
ul. Zwirki i Wigury 2 A, powinien wptaci¢ na rachunek bankowy
Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku
NBP o/Gdansk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

lub w kasie Inspektoratu w Gdansku, ul. Marii Konopnickiej 4, codziennie w dni robocze
w godzinach 7:15 — 15:15, w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary
stala si¢ ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowsa
w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity
Dz. U. 22018 r., poz. 800 ze zm.), od ktérej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53
§ 1 Ordynacji podatkowe;j.

POUCZENIE:

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 112 Kpa stronie postgpowania stuzy odwolanie
od niniejszej* decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw,
Pl. Powstancéw Warszawy 1, 00 - 950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Zgodnie z art. 127 a § 11 2 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesieniu odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej,
ktory wydatl decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. ‘

3. Whniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 k. p. a.).

4. Zgodnie z art. 40a ust.8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow
rolno — spozywczych (t.j. Dz. U. z 2018 r, poz. 2164) w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, do kar pienieznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 800 ze zm.).

1 Zobrlen

(podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji)

Otrzymuja;
1. H 500 Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig G 540 Spétka Komandytowo — Akcyjna

ul. Zwirki 1 Wigury 2 A, 86-105 Swiecie
2. Wydziat Budzetowo-Administracyjny WI IH w Gdansku
3. Ala



