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Stupsk, dnia g.z(.paidziemika 2018 r.
Nr akt kontroli: DS.ZN.8361.299.2018.AS.MP.

Edward Kulik

KAAN S.C. Tomasz Chrzanowski, Edward Kulik,

ul. Wojska Polskiego 3 C

84-360 Leba

Tomasz Chrzanowski

Tomasz Chrzanowski, Spélka Cywilna KAAN
GASTRONOMIA-HANDEL T. Chrzanowski i E.
Kulik w Lebie, Spétka Cywilna MAAT HANDEL-
GASTRONOMIA T. Chrzanowski i A. Wnuk-
Lipinski w Lebie, SKLEP Z UPOMINKAMI T.
Chrzanowski w Lebie, Sklep OLE OLE Spain Fashion
T. Chrzanowski w Leborku

ul. Marcinkowskiego 4

84-300 Lebork

DECYZJA nr DS.ZN.D.64.2018.AS

Na podstawie art. 40 a ust. 1 pkt 4 oraz ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywczych (t.j. Dz. U. 22017 1, poz. 2212 ze zm.)iart. 104 § 1 1
2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
2017r., poz. 1257 ze zm.) oraz na postawie § 4 pkt 1 Zarzadzenia nr PO.110.13.2013
Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia 14 maja 2013r. w sprawie
upowaznienia pracownikéw Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdarisku
do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, pastanowien, dokumentéw
i korespondencji w imieniu Wojewddzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekceji Handlowej
reprezentowany przez Panig Joanne Zielinska — Dyrektora Delegatury w Stupsku

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku — upowaznienie z dnia
23.06.2016 r. nr PO.057.33.2016.PH, po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego



wymierza solidarnie wspolnikom spotki cywilnej:
—  Panu Edwardowi Kulik prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAAN” S.C.
Tomasz Chrzanowski, Edward Kulik z siedzibg w Lebie przy ul. Woj ska Polskiego 3,
_  Panu Tomaszowi Chrzanowskiemu prowadzacemu dziatalnosé gospodércza( pod nazwg
Tomasz Chrzanowski, Spétka Cywilna KAAN GASTRONOMIA-HANDEL
T. Chrzanowski i E. Kulik w Eebie, Spotka Cywilna MAAT HANDEL-GASTRONOMIA
- T..Chrzanowski 1 A. Wnuk-Lipifiski w Lebie, SKLEP Z UPOMINKAMI T. Chrzanowski
w Lebie, Sklep OLE OLE Spain Fashion T. Chrzanowki w Leborku z siedziba w Leborku
przy ul: Marcinkowskiego 4,
kare pieniezng w wysokosci 1000, 00zt (stownie: jeden tysiac zlotych, 00 groszy) z tytulu
wprowadzenia do obrotu 2 porcji filetow z soli na warto$¢ 30,23 zt, tj. srodka spozywczego
zafalszowanego w rozum1en1u przepisow art. 3 pkt 10 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o
jakosci handlowej artykuiow rolno — spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 1., poz. 2212
ze zm.), z Uwagi na umieszczeniu w miejscu sprzedazy - podanie informacji w cenniku awizo,

jako gtéwnego skladnika potrawy —nazwy: Sola, podczas, gdy faktycznie do ich przygotowania
uzyto ryby: limanda zéttopletwa.

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w dniach 22-30 sierpnia 2018 r.
w Smazalni - pizzerii ,KAAN” w Lebie przy ul. Wojska Polskiego 3, nalezacej do stron

postepowania.

UZASADNIENIE

W dniach 22 — 30 sierpnia 2018 roku, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Gdafisku — Delegatura w Slupsku dzialajac na podstawie
Upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;j
nr DS.ZN.057.299.2018.JZ z dnia 22 sierpnia 2018 roku, przeprowadzili kontrole w Smazalni
- pizzerii ,,KAAN” w Lebie przy ul. Wojska Polskiego 3, nalezacej do:

—  Pana Edwarda Kulik prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,KAAN” S.C.
Tomasz Chrzanowski, Edward Kulik z siedziba w Lebie przy ul. Wojska Polskiego 3,

_ Pana Tomasza Chrzanowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg
Tomasz Chrzanowski, Spétka Cywilna KAAN GASTRONOMIA-HANDEL
T. Chrzanowski i E. Kulik w Lebie, Spétka Cywilna MAAT HANDEL-GASTRONOMIA
T. Chrzanowski i A. Wnuk-Lipifiski w Eebie, SKLEP Z UPOMINKAMI T. Chrzanowski
w Lebie, Sklep OLE OLE Spain Fashion T. Chrzanowki w Leborku z siedzibg w Leborku
przy ul. Marcinkowskiego 4.

W toku kontroli sprawdzano prawidtowosé funkcjonowania placowki gastronomicznej m.in.
w zakresie rzetelnosci obstugi.

Inspektorzy wystgpujac w charakterze nabywcoéw zakupili m.in. 2 porcje filetow
7 soli. Zaméwienie zostalo zlozone w oparciu o dane zawarte na tablicy awizo. Zgodnie

7z zawarta w niej deklaracjg konsumenci powinni otrzymaé¢ rybe SOLA. W toku czynnosci
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kontrolnych inspektorzy badajac rzetelno$¢ obstugi stwierdzili, ze na stanie kontrolowanej
placéwki nie bylo ryby sola. Jak ustalono, do produkcji zakupionej przez inspektoréw ryby
uzyto limandy zoéhtopletwej, na ktérg p. Edward Kulik, wspdlnik spédiki cywilnej, ktory
przedstawit fakture zakupu, tj. fakture¢ VAT F/1/18/022356 z dnia 07.08.2018 r. wystawiong
przez P. H. , KORYB”. Na ww. fakturze, uwidoczniono sprzedaz ryby (poz.4): LIMANDA
zo6hopletwa filet. 5-7 glazura 25-30% a’ 5 kg, Limanda Aspera — 20 kg na warto$¢ 346,50 zt.
Weryfikujgc informacje umieszczone na opakowaniu ryby oraz na ww. fakturze stwierdzono,
ze oferowana w Smazalni — pizzerii ,,KAAN” ryba pod nazwg ,sola”, okazala si¢ by¢ filetami
z ,limandy zéltopletwej” (Limanda aspera), a nie filetami z soli (Solea spp.- sole lub Solea
vulgaris — sola zwyczajna).

Zastosowanie dla teg;) produktu w miejscu sprzedazy nazwy ,, sola”, zamiast ,, [imanda
z6ltopletwa” jest naruszeniem art. 16 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 178/2002 z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa
zywnoSciowego powolujqcego europejski Urzqgd ds. Bezpieczehistwa Zywnosci oraz
ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz.Urz.L 31 z 1.2.2002 s.1
ze zm.) oraz wprowadza konsumenta w blad, co do rodzaju $rodka spozywczego, co jest
naruszeniem art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji
na temat zZywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006
i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji
(WE) nr 608/2004 (Dz.U.L 304 z22.11.2011, s. 18 z pdzn. zm.).

Zgodnie z tre$cig ww. artykutu: ,,Informacje na temat zywnosci nie mogqg wprowadzaé w blqd,
w szczegolnosci co do jego charakteru, tozsamosci, wlasciwosci, sktadu, ilosci, trwatosci, kraju
lub miejsca pochodzenia, metod wytwarzania lub produkcji”.

Ponadto stosownie do art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r o organizacji rynku
rybnego (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz. 262), Minister Wiasciwy ds. Ryboldéwstwa
prowadzi wykaz oznaczen handlowych produktéw ryboldwstwa przyjetych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1379/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie wspoélnej
organizacji rynkéw produktow rybotéwstwa i akwakultury, zmieniajgcego rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1184/2006 i (WE) nr 1224/2009 oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE)
nr 104/2000 (Dz. Urz. UE L 354 z 28.12.2013, str. 1, z p6zn. zm.). W wykazie tym, ,, sola”
i ,,limanda zéttopletwa” zostaly wymienione jako rézne gatunki ryb i w taki tez sposéb
powinny by¢ rozrézniane na rynku polskim, zwlaszcza, ze ceny soli sg znacznie wyzsze niz
limandy zo6ltopletwej.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dal podstawe do wszczecia postgpowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienieznej na podstawie art. 40a ust. 1 pkt
4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych.




Pismem z dnia 09 pazdziernika 2018 r. (dorgczonym stronom dnia 11 pazdziernika 2018 r.)
Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zawiadomit strony o wszczgciu
z urzedu postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej, z tytutu
wprowadzenia do obrotu 2 porcji ryby smazonej zadeklarowanej jako Sola - ‘zafalszowane;.
Ponadto w pi$mie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § / Kodeksu postepowania
administracyjnego: ,, Organy administracji publicznej obowigzane sq zapewnic stronom czynny
udzial w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im
wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow i materiatéw oraz zgloszonych zgdan”.

Pismem z dnia 9 pazdziernika 2018 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
zwrécit sie do przedsiebiorcy o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci osiggnigtych
obrotow i przychodow w 20171,

Odpowiedz otrzymano w dniu 17 pazdziernika 2018r.

Pomorski Wojewdédzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powolujqgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczenistwa ZywnoSci oraz ustanawiajgcego
procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci ( Dz. U. L 31 z 01.02.2002 str. 1), kazdy
z podmiotow dziatajacych na rynku spozywczym: producent, przetwarzajacy czy dystrybutor,
obarczony jest obowigzkiem zapewnienia w przedsigbiorstwie, bedacym pod jego kontrola,
zgodnos$ci zywnos$ci z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla jego dziatalnosci
i kontrolowanie przestrzegania tych wymogdéw. Powyzszy obowigzek zostal powtoérzony w art.
8 ust. 2 i 5 rozporzadzenia nr 1169/2011 — podmioty dziatajagce na rynku spozywczym
zapewniajg przestrzeganie w przedsiebiorstwach pozostajacych pod kontrolag wymogdw prawa
dotyczacego informacji na temat zywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych majacych
znaczenie dla ich dziatalnosci i upewniajg sie, ze wymogi te sg spetnione. Z art. 8 ust. 2 wynika,
ze podmiot odpowiedzialny za informacje na temat zywnosci zgodnie z majgcym zastosowanie
prawem dotyczacym informacji na temat zywnosci oraz wymogami odpowiednich przepisow
krajowych.
Takim podmiotem dzialajagcym na rynku spozywczym jest strona postepowania, ktorej
dziatalno$¢ odpowiada definicji obrotu.
W odniesieniu do kwestii podmiany asortymentowej, strona ponosi odpowiedzialnosé

za wprowadzenie do obrotu ryby Sola jako produktu zafalszowanego, gdyz zgodnie z definicja
zawartg w art. 3 pkt 10 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych: ,, artykut
rolno - spozywczy zafalszowany — produkt, ktorego sklad jest niezgodny z przepisami
dotyczgcymi jakosci handlowej poszczegolnych artykulow rolno-spozywczych, albo produkt,
w ktérym zostaly wprowadzone zmiany, w tym zmiany dotyczgce oznakowania, majqce na celu
ukrycie jego rzeczywistego sktadu lub innych wiasciwosci, jezeli niezgodnosci te lub zmiany
w istotny sposéb naruszajq interesy konsumentéw finalnych, w szczegdlnosci jezeli
w oznakowaniu podano niezgodne z prawdg dane w zakresie skladu, pochodzenia, terminu




-

przydatnosci do spozycia lub daty minimalnej trwalosci, zawartosci netto lub klasy jakosci

handlowej.”

Ustawa o jakosci handlowej w art. 40a ust. 1 pkt 4 cytowanej wyzej ustawy o jakosci
handlowej artykuléw rolno — spozywezych, kto: ,, Wprowadza do obrotu artykuly rolno —
spozywcze zafalszowane, podlega karze pienigznej w wysokosci nie wyzszej niz 10% przychodu
osiggnietego w roku rozliczeniowym poprzedzajgcym rok natozenia kary, nie nizszej jednak niz
1.000zt”.

Ustawodawca nakazuje wymierzy¢ kare pieni¢zng podmiotowi, ktory wprowadza do obrotu

artykuly rolno spozywcze zafalszowane (bez znaczenia czy $wiadomie, czy nie$wiadomie).

Zatem samo stwierdzenie — udowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu zafalszowanego

artykutu rolno — spozywczego jest przestanka nafozenia stosownej kary (por. wyrok

Wojewodzkiego Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 04.08.2010 r. sygn. akt VI SA/Wa

894/10). Nie ma przy tym znaczenia, CZy zafalszowanie nastgpilo z winy (umyslnej lub

nieumyslnej) danego podmiotu, czy tez nie. Odpowiedzialno$¢ okreslona w tym przepisie ma
‘ charakter obiektywny, natomiast przestankg jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu
produktéw niewlasciwej jakosci handlowej - zafalszowanych (por. wyrok Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 07.05.2010 r. sygn. akt VI SA/Wa 126/10).
Kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego, zgodnie z art. 17 ust. 2
wyzej cytowanego rozporzadzenia (WE) 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28 stycznia 2002 r. powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, ustalajgc wysokos¢ kary
pienicznej. uwzglednit przede wszystkim: stopien szkodliwodci czynu, zakres naruszenia,
dotychezasowa dziatalnos¢ podmiotu dziatajacego na rynku artykutéw rolno-spozywezych
i wielkos¢ jego obrotéw w 2017 roku, a takze wartos¢ kontrolowanych artykutéw rolno-
spozywczych. ;

Wykonujac dyspozycje powyZzszego przepisu Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji
Handlowej uznat stopien szkodliwosci czynu uznat za istotny, gdyz oferowanie do sprzedazy
rvby z gatunku limanda z6ltoptetwa, tj. ryby z gatunku fladrowatych jako ryby z gatunku sola
(Solea) naruszalo prawnie chroniony interes konsumentéw, co do rzetelnej i prawidlowe;
informacji o oferowanej do sprzedazy potrawie.

Strony mialy mozliwo$¢ zidentyfikowania sprzedawanego gatunku ryby i mogly to
zweryfikowaé, w oparciu o informacje zamieszczone na opakowaniu zbiorczym
przechowywanym w zamrazarce. Na etykiecie zamieszczono w sposob wyrazny, czytelny
i jednoznaczny informacjeg, ze w opakowaniu znajduje si¢ ryba ,limanda zéttopletwa”, a nie
rvba _sola”. Informacja ta zamieszczona byta w jezyku polskim. Strony, wprowadzajac ten
produkt do obrotu, powinny zapoznac si¢ réwniez z jego oznakowaniem, aby mie¢ $wiadomosc,
jaki gatunek ryby oferuje konsumentom do spozycia.

Oceniajac zakres naruszenia Pomorski Inspektor uznat, ze wprowadzenie do obrotu
zafalszowane] potrawy w zakresie sktadu w mysl przepisu art. 3 pkt. 10 lit. ¢ cytowanej wyzej
ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozyweczych, stanowi istotne z punktu widzenia
konsumenta naruszenie wymagan w zakresie jakosci srodka spozywczego. Konsument
dokonujac zakupu porcji ryby — deklarowanej jako filety z Soli zostal narazony na straty
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materialne, poniewaz mieso ryby z gatunku limanda zéttoptetwa charakteryzuje si¢ innymi
walorami smakowymi i jakosciowymi niz migso ryby z gatunku sola. Limanda zéttoptetwa
nalezy do gatunku ryby fladro ksztattnej z rodziny fladrowatych, prowadzacej przydenny tryb
zycia, gtéwnie na piaszczystym dnie. Jest to ryba tansza i zupelnie inna niz ryba z gatunku sola,
jej migso z racji dennego trybu zycia moze zawieraé np. wiecej metali cigzkich od ryb
prowadzacych inny tryb zycia.

Wydane do sprzedazy w ramach zakupu kontrolnego, 2 porcje filetéw rybnych o wartosci
30,23 zt deklarowanych jako Sola, zostaty wyprodukowane w lokalu nalezagcym do stron i to
one ponosza peing odpowiedzialnos¢ za jakos¢ potrawy.

Z dokumentacji zgromadzonej przez Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej wynika, ze u kontrolowanej spotki cywilnej po raz pierwszy stwierdzono naruszenie
przepisow ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych.

Biorac uzyte kryteria pod uwagg, kara pieni¢zna w tacznej wysokosci 1.000,00 zt wymierzona
spétce spelnia powyzsze przestanki.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j orzekt jak
w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywczych, kare pieniezng stanowigca dochdd budzetu panstwa, wspélnicy spotki cywilnej:

— Pan Edward Kulik prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa ,KAA ”S.C. Tomasz
Chrzanowski, Edward Kulik z siedziba w Lebie przy ul. Wojska Polskiego 3,

_ Pan Tomasz Chrzanowski prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Tomasz
Chrzanowski, Spétka Cywilna KAAN GASTRONOMIA-HANDEL T. Chrzanowski i E.
Kulik w Lebie, Spotka Cywilna MAAT HANDEL-GASTRONOMIA T. Chrzanowskii A.
Wnuk-Lipinski w Eebie, SKLEP Z UPOMINKAMI T. Chrzanowski w Lebie, Sklep OLE
OLE Spain Fashion T. Chrzanowki w Leborku z siedzibg w Leborku przy
ul. Marcinkowskiego 4,

powinni solidarnie wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
NBP o/Gdansk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

lub w kasie Inspektoratu w Gdansku, ul. Marii Konopnickiej 4. codziennie w dni robocze
w godzinach 7:15 — 15:15, w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary
stala sie ostateczna. Kara niezaptacona w terminie staje sie zalegloscig podatkowa
w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity
Dz. U.z 2018 r., poz. 800 ze zm.), od ktérej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53
§ 1 Ordynacji podatkowe;j.




]

POUCZENIE:

Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 112 Kpa stronom postepowania stuzy odwotanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i .Konsumentdw,
PI. Powstancéw Warszawy 1, 00 - 950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekeji Handlowej w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.
Zgodnie z art. 127 a § 112 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesieniu odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej,
ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Wnhiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 k. p. a.).

4. Zgodnie z art. 40a ust.8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow

rolno — spozywcezych (t.j. Dz. U. z 2017 r, poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. 22018 r., poz. 800 ze zm.).

(podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji)

Otrzymuja:

kE

Edward Kulik KAAN S.C. Tomasz Chrzanowski, Edward Kulik, ul. Wojska Polskiego 3
C, 84-360 Leba

Tomasz Chrzanowski Spétka Cywilna KAAN GASTRONOMIA-HANDEL T.
Chrzanowski i E. Kulik w Lebie, Spétka Cywilna MAAT HANDEL-GASTRONOMIA T.
Chrzanowski i A. Wnuk-Lipiniski w Lebie, SKLEP Z UPOMINKAMI T. Chrzanowski w
L ebie, Sklep OLE OLE Spain Fashion T. Chrzanowski w Le¢borku, ul. Marcinkowskiego
4, 84-300 Lebork

3. Naczelnik Wydzialu Budzetowo — Administracyjnego WIIH w Gdansku
4. Ala



