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Napodstawieart.40aust. lpkt3orazust.4ustawy"qiu2lgrudnia2000r'ojakosci
handlowej artykul6w rolno-spozywczych (tekst jednolity Dz.ll.22017 poz' 2212 ze zm') i att'

104 $ 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (tj'

Dz.IJ.z2017 r.,poz.1257 zezm.)otaznapostawie $ 4pkt TZatz4dzenianrPO'110'13'2013

pomorskiego wojew6dzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku z dnia 14 mala

2013r. w sprawie upowajnienia pracownik6w woiew6dzkiego Inspektoratu Inspekcji

Handlowej w Gdafisku do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyziio\postanowiefi'

dolament^wikorespondencjiwimieniuWojew1dzkiegolnspe|ctora,

PomorskiWojew6dzkilnspektorlnspekcjiHandlowej

reprezentowany ptzez Pani4 Joanng Zielifisk4 OyrektOra Delegatury w Strupsku

Wojew6dzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej - upowaznierie z dna 23'06'2016 r'

nr P O. 05 7. 3 3 . 20 I 6.PH, p o ptzeprowadzeniu po stgpowania administracyj nego,

wymierzaPanu Tadeuszowi Gladkowskiemu, prowadz4cemu dzialalnosd gospodarcz4 pod

nazwq: cukiernia ,,KOKOSANKA" Tadeusz Gladkowski z siedzibl przy ul' Henryka

sienkiewic za 24, g5- 03g Bydgoszcz karg pienigzn4 w wysokosgir500-zl (slownie: pigdset

zloty ch 0 0/ 1 0 0 ) z tytrt\tt wprowadzenia do obrotu :



a) 6 partii lod6w sprzedawanych na tzw. galki o lEcznej wartoSci 750,00 zl - waniliowe,

truskawkowe, cytrynowe, guma balonowa, migtowe, sorbet pomarcnczowy

nieodpowiadaiacych jakoSci handlowej w zakresie oznakowania okreSlonej w przepisach

o jakoSci handlowej tj. $ 19 ust. 1 pkt 2rozporzEdzeniaMinistra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

z dnia 23 grudnia 20I4r. w sprawie znakowania.poszczeg6lnych rodzaj6w Srodk6w

spo1ywczych(tj.z20l5r.,poz.29zezm.)zuwaginabrakpodaniawmiejscusprzeda?y
nazry albo imienia i nazwiska producenta oraz $ 19 ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 ww.

rozporz1dzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, z uwzglEdnieniem art. 2l

rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 116912011 z dnia 25

pu2dziemika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat

ZyvrnoSci, zmiany rozporzqdzeri Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) m 192412006

i (WE) nr 192512006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87l250lEWG, dyrektywy Rady

g0l4g6liWG, dyrektyry Komisji l999ll0lWB, dyrektywy 200ll3lWB Parlamentu

Europejskiego i Rady, dyrektylvy Komisji 2002167lWE i 2008/5nVE oruzrozpotz4dzenia

Komisji (WE) nr 60812004 (Dz. U. L 304 222.11.2011, s.l8 z p62n.zm.),zuwagi na brak

wykazu skladnik6w z uwzglgdnieniem nazry substancji lub produktu powoduj4cych

alergie lub reakcje nietolerancji, podkreSlonychzapomoc4 pisma wyru2nie odr62niaj4cych

je od reszty wykazu skladnik6w,Itp. zapomoc4 stylu, czcionki lub koloru tla,

10 partii wyrob6w cukierniczych o l1cznej wartoSci 390,20 zl tj. kostka jagodowa,

jablecznik, placek droLdlowy, CAMARGO, czarny las, Mefisto, 3 BIT, W-2, Sernik

staropolski, Sernik firmowy, nieodpowiadaj4cych iakoSci handlowej w zakresie

oznakowania okreSlonej w przepisach o jakoSci handlowej tj. $ 19 ust. 1 pkt 3 ww.

rczporzqdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, z uwzglgdnieniem art. 21 ww.

rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE), z uwagi na brak dostgpnego

bezpoSrednio konsumentowi finalnemu wykazu skladnik6w,

3 partie wyrob6w cukiemiczycholqcznej wartoS6 11 1,80 zl tj. kostkajagodowa, j abLecznik,

placek droadZowy nieodpowiadaj4cych jakoSci handlowej w zakresie oznakowania

okreSlonej wprzepisach o jakoSci handlowej tj. $ 19 ust. 1 pkt I orazust.2 rozporz4dzenia

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania

poszczeg6Inychrodzaj6w Srodk6w spolywczych (Dz. IJ.z20l5 r.,poz.29 ze zm.) zuwagi

na brak podania w miejscu sprzedazy nazry produktu dotyczqcej d4hego Srodka

spoZywczego,

3 partie wyrob6w cukierniczych o lqcznej wartoSci 67,12 zl tj.r CAMARGO, czarny las,

Mefisto, nieodpowiadaj4cvch jakoSci handlowej w zakresie oznakowania okreSlonej w

przepisach o jakoSci h_andlowej tj. $ 19 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 rozporz4dzenia Ministra

RolnictwaiRozwojuWsiz dnia23grudnia2014r.wsprawieZnakowaniaposzczeg6lnych

rcdzaj6w Srodk6w spolywczych (Dz. IJ.22015 r.,po2.29)w zwiqzkuzart.IT cyt. wyZej

rozporz1dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) ff 1169120ll z dnia 25

pu2dziemika 201\ r. z uwagi na brak podania w miejscu sprzeda?y na wywieszce

dotycz4cej danego Srodka spoZywczego nazry produktu, kt6ra uniemoZliwiala

konsumentowi poznanie prawdziwego charakteru Srodka spo?ywczego oraz odr62nienie

go od Srodka spolywczego, z kt6rym moZe by6 mylony.

t
b)

c)

d)



Pov,ryzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w Cukierni ,,KOKOSANKA" przy

ut. 3 1 Stycznia 9 lok. 9 w Chojni cach, nale?4cej do strony postgpowania.

UZASADNIENIB

W dniach 20 - 30 lipca 2018 r, inspektorzy Wojew6dzkiego Inspektoratu Inspekcji

Handlowej w Gdarisku, Delegatura w Slupsku, dzialaj4c na podstawie UpowaLnienia

wydanego przez Pomorskiego Wojew6dzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej nr

DS.ZN.057 .265 .2018.J2

z.dnia 19 lipca 2018 roku, pzeprowadzili kontrolg w Cukierni ,,KOKOSANKA" pny ul.3I

Stycznia 9 lok. 9 w Chojnicach, nalehqcej do Pana Tadeusza Gladkowskiego, prowadz1cego

dziaLalnoSl gospodarczE pod nazw1 Cukiernia ,,KOKOSANKA" Tadeusz Gladkowski z

siedzib4 prry ul. Henryka Sienkiewicza24, 35- 038 Bydgoszcz.

W toku kontroli sprawdzano prawidlowoSi oznakowania wyrob6w cukierniczych

wlasnej produkcj i sprzedawany ch bez opakowari.

W trakcie czynnoSci kontrolnych zakwestionowano :

a) 6 partii lod6w sprzedawanych na tzw. gaLki o l1cznej wartoSci 750,00 zl - waniliowe,

truskawkowe, cytrynowe, guma balonowa, migtowe, sorbet pomarariczowy

nieodpowiadaj4cych jakoSci handlowej w zakresie oznakowania okreSlonej w przepisach

o jakoSci handlowej tj. $ 19 ust. I pkt 2rozporzqdzeniaMinistra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

z dma 23 grudnia 20I4r. w sprawie znakowania poszczeg6lnych rodzq6w Srodk6w

spoLywcrych (tj. z20l5r.,poz.29 ze zm.) zuwagi na brak podania w miejscu sprzeda?y

narwy albo imienia i nazwiska producenta oraz $ 19 ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 ww.

rozporu4dzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, z uwzglgdnieniem afi.. 2l
rczporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 116912011 z drua 25

paldziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat

zywnoSci, zmiany rczporz1dzeri Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) m 192412006 i
(WE) m 192512006 oruz uchylenia dyrekqr,vy Komisji 87l250lEWG, dyrektywy Rady

90l496lEWG, dyrektyvry Komisji L999lt0lWE, dyrektywy 200ll3lWB Parlamentu

Europejskiego i Rady, dyrektyvry Komisji 20021671W8 i 2008/5/WE orazrozporz1dzenia

Komisji (WE) nr 60812004 (D2.U.L304 222.11.2011, s.18 z p62n. zm.), zuwagi na brak

wykazu skladnik6w z uvtzglEdnieniem rLazvry substancji lub produktu powoduj4cych

alergie lub reakcje nietolerancji, podkreSlonychzapomoc4pismavrryrerinie odr62niaj4cych

je od reszty wykazu skladnik6w, np. zapomoc4 stylu, czcionki lub koloru tla,

b) 10 partii wyrob6w cukierniczych o lqcznej wartoSci 390,20 zl tj. kostka jagodowa,

jablecznik, placek droadhovty, CAMARGO, czamy las, Mefisto, 3 BIT, W-2, Sernik

staropolski, Sernik firmowy, nieodpowiadajqcych jako6ci handlowej w zakresie

oznakowania okreSlonej w przepisach o jakoSci handlowej tj. $ 19 ust. 1 pkt 3 ww.

rozporzEdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, z uwzglgdnieniem art. 21 ww.



\

I

c)

d)

rozporz4dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE), z uwagi na brak dostgpnego

bezpo Sredni o konsumentowi fi nalnemu Wkazu skladnik6w,

3 partie wyrob6w cukiemiczychoN4cznq wartoS6 1 1 1,80 zl tj. kostkajagodowa, j ablecznik,

placek droldhovry nieodpowiadajacych jakoSci handlowej w zakresie oznakowania

okreSlonej wprzepisacho jakoSci handlowej tj. $ 19 ust. 1 pkt I orazust.2rozporzqdzenia

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie ztakowania

poszczeg6lnychrodzaj6w Srodk6w spo?ywczych (Dz. U. z20l5 r.,poz.29 ze zm.) zuwagi

na brak podania w miejscu sprzedtzy rraz.vqy produktu dotycz4cej danego Srodka

spo?ywczego,

3 partie wyrob6w cukierniczych o lqcznej wartoSci 67,I2 zL tj.: CAMARGO, czamy las,

Mefisto, nieodpowiadajacych jakoSci handlowej w zakresie oznakowania okreSlonej w
przepisach o jakoSci handlowej tj.$ 19 ust. 1 pktl oraz ust.2 rozporzqdzeniaMinistra

Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowani aposzczeg6lnych

rodzaj6w Srodk6w spolywczych(Dz.IJ.z20l5r.,poz.29)wzwi}zkuzart.lT cyt.wyhej

rozporuqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady OE) ff ll69l20tl z dnia 25

puldzierr;rika 20ll r. z uwagi na brak podania w miejscu sprzedu2y na wywieszce

dotyczqcej danego Srodka spoZywczego nazry produktu, kt6ra uniemozliwiala

konsumentowi poznanie prawdziwego charakteru Srodka spo?ywczego oraz odr6znienie

go od Srodka spo?ywczego, z kt6r5rm mohe by6 mylony.

Przedstawiony wyZej stan faktyczny i prawny dal podstawg do wszczgcia postgpowania

administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienigznej na podstawie art.40a ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia2l grudnia 2000 r. o jakoSci handlowej artykul6w rolno - spoZywczych (tekst

jednolity Dz.U.22017 r.,poz.2212 ze zm.).

Pismem z dnia 12 wrzeSnia 2018 r. Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji

Handlowej zawiadomil strong o wszczQciu z ttrzEdu postgpowania administracyjnego w
przedmiocie wymierzenia kary pienigimej,z tytulu wprowadzenia do obrotu ww. partii Srodk6w

spo?ywczych nieodpowiadaj4c)'ch jako3ci handlowej pod wzglgdem oznakowania okreSlonej

w przepisach o jakoSci handlowej.

Ponadto w piSmie tym poinfonnowano, 2e na podstawie art. l0 $ | Kodelcsu postgpowania

administracyjnego: ,, Organy administracji publicznej obowiqzane sq zapewnit stronom czynny

udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umo2liwit

im wypowiedzenie sig, co do zebranych dowodfw i material6w oraz zgloszonych zqdafi".

Pismem z dnia 72 wrzelnia 2018 r. Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdansku zvttScil sig do Pana Tadeusza Gladkowskiego, prowadz4cego dzialalnoil
gospodarcz4 pod nazw4: Cukiernia ,,KOKOSANKA" Tadeusz Gladkowski z siedzibq przy

ul. Henryka Sienkiewicza 24, 85- 038 Bydgoszcz o wyliczeriie i przeslanie informacji

o wielkoSci osi4gnigtych obrot6w i przychod6w w 2017 r. OdpowiedZ otrzymano w dniu

24.09.2018 r.



Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rczporzqdzenia (WE) nr 17812002 Parlamentu Europejskiego

i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiaj4cego og6lne zasady i wymagania prawa

ZlwnoSciowego, powoluj4cego Europejski Urz4d ds. Bezpieczeristwa Zyvnoici
oraz ustanawiaj4cego procedury w zakresie bezpieczefrstwa ZywnoSci ( Dz. IJ. UE. L 31

z 0L02.2002 str. 1): ,fodmioty dzialajqce na rynku spozywczym i pasz zapewniajq,

na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bgdqcych
pod ich kontrolq, zgodnoi1 tej ?ywnofci lub pqsz z wymogami prawa 2ywnoiciowego
wlaiciwymi dla ich dzialalnoici i kontrolowanie przestrzegania tych wymogfw ".

Powy?szy obowi4zek zostal powt6rzony w art. 8 ust. 2 i 5 rozporz4dzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady (UE) 1169120ll z dma25 puldziemika20ll r. w sprawie przelntzywania

konsumentom.informacj.i na temat zywnoici, zmiany rozporzqdzeri Parlamentu Europejskiego

i Rody QtrQ nr igZ+tZOOO i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyretaywy Komisji 87/250/EWG,

dyrelaywy Rady 90/496/Eltr/G, dyrekyry Komisji Iggg/|I/WE, dyrektywy 2000/13/WE
Parlamentu Europejskiego i Rody, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz
rozporzqfuenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z 22.11.2011, s.18 z p62n. zm.) -
podmioty dzialai4ce na rynku spo2ywczym zapewniaj1 przestrzeganie w przedsigbiorstwach
pozostaj4cych pod ich kontrol4 wymog6w prawa dotycz4cego informacji na temat Z)'wnoSci

i odpowiednich przepis6w krajowych maj4cych znaczetie dla dzialalnoSci i upewniaj4 sig,

2e wymogi te s4 spelnione Z art. 2 tego artykulu wynika, ze podmiot odpowiedzialny
za informacje na temat ZywnoSci zapewnra ich rzetelnoSd zgodnie z maj1cym zastosowanie
prawem oraz z wymogami odpowiednich przepis6w krajowych. Takim podmiotem
dziataj4cym na rynku spo?ywczym jest strona postgpowania, kt6rej dzialalnoll odpowiada
definicji obrotu.

W mySl art. 3 pkt 8 cytowanego rozporzqdzenia (WE) nr 17812002 Parlamentu Europejskiego

i Rady ,,wprowadzenie na rynek oznacza posiadanie 2wnoici lub pasz w celu sprzeda2y,

z uwzglgdnieniem oferowania do sprzeda2y lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie
oraz sprzeda/, dystrybucjg i inne formy dysponowania". ZajakoS6 handlow4 odpowiada nie
tylko producent, ale tak2e przedsigbiorca prowadz1cy obr6t handlowy produktami
ZywnoSciowymi, nakahdym etapie, w tym detalicznym.

W prawie ZywnoSciowym pojgcie ,,wprowadzenie do obrotu" dotyczy ka2dego etapu obrotu
i nie jest ograniczone jedynie do pierwszego wprowadzeniana rynek.
Zgodrue z aft. 8 ust. 1 prawo ZyumoSciowe ma na celu ochronE interes6w konsument6w
i powinno stanowi6 podstawg dokonywania przez konsument6w Swiadomego wyboru
zwi4zanego ze spohyw an4 ZywnoSci4.

Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakoSci handlowej artykul6w rolno-spoZywczych
(tekst jednolity Dz. U. z 2017 poz. 2212 ze zm.) stanowi w art. 4 ust. 1, Ze wprowadzane do

obrotu artykuly spoZywcze powinny spelnia6 wymagania w zakresie jakoSci handlowej, jezeli
w przepisach o jakoSci handlowej zostaly okreslone takie wymagania oraz dodatkowe

wymagania dotycz1ce tych artykul6w, jeheli ich spelnienie zostato zadeklarowane przez

producenta.



JakoS6 handlowa, w mySl art. 3 pkt 5 ustawy o jakoSci handlowej artykul6w rolno-spozywczych

oznacza cechy artykulu rolno-spoZywczego dotyczEce jego wlaSciwoSci organoleptycznych,

fizykochemicznychi mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielkoSci lub masy

oraz rwrymagania wynikaj4ce ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania,

nieobj gte wymaganiami sanitamyni, weterynaryj nymi lub fito sanitarnymi.

Wedlug zapisu $ 19 ust. 1 cytowanego rozporz1dzenia w sprawie znakowaniaposzczeg6lnych

Srodk6w spo?ywczych - ,, W przypadku Srodkdw oferowanych do sprzedaiy konsumentowi

finalnemu lub zalcladom z1+vienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania

irodk6w spozywczych w pomieszczeniu sprzedaty na 2yczenie konsumenta finalnego lub ich

p akow ani a". do b e znt I o c znej s pr z e dazy p o daj e s i g :

I) nazwg Srodka spo2ywczego wskazanq w sposdb olcreilony w art. 17 rozporzqdzenia

1169/2011,

2) na^A)g albo imig i narwisko producenta;

3) wykaz sHadnikdw - zgodnie z art.l8 - 20 rozporzqdzenia nr I169/201I z uwzglgdnieniem

informacji, o kt1rych mowow art. 2l tego rozporzqdzenia (...)"."
Zgodniez$19 ust.2 ,,Informacje, okt6rychmowawust. I podaje sigwmiejscusprzedazyna
wryieszce dotyczqcego danego Srodka spozwczego lub w inny spos1b w miejscu dostgpnym

b ezpoSrednio konsumentowi finalnemLt ".

WymaganiajakoSci handlowej dotyczqce informacji natemat ZyrmoSci nieopakowanej zostaly

okreSlone w rozporz1dzeniu (UE) nr 116912011 i tak art. 44 ust. 1 lit. a) stanowi:

,,W przypadku oferowania Srodk6w spoZywczych do sprzeda?y konsumentom finalnym

lub zaktadom Zywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania Srodk6w

spo?ywczych w pomieszczeniu sprzeda?y na Zyczenie konsumenta finalnego lub ich

pakowania do bezpoSredniej sprzedu2y przekazanie danych szczeg6Nowych okreSlonych

w art. 9 ust. I lit c) (tj. informacji o substancjach lub produktach powoduj4cych alergig lub

reakcje nietolerancji, wymienionych w zalqczniku nr II) jest obowi4zkowe".

,,Nan4sq irodkn spolnvczego jest jego na^/yo przewidziana w przepisach. W przypadku braku

takiej na^4)y naz\aq irodka spo2ywczego jest jego nan/va n,vyczajowa, a jeili na ,uq 
^,4)yczajowa

nie istnieje lub nie jest stosowana przedstawia sig nazwg opisowq tego irodka spoiywczego. "
(art. 17 ust. 1)

,,Bez uszczerbku dla przepis6w przyjgtych na mocy art. 44 ust. 2 dane szczeg6lowe, o kt6rych

mowa w art. 9 ust. I lit. c) spelniajq nastgpujqce wymogi: sq oznaczone w wykazie sldadnik6w

zgodnie z zasadami olcreSlonymi w art. IB ust. I z doHadnym odniesieniem do nan/vy substancji

lub produlau wymienionego w zalqczniki II jest podlveSlona za pomocq pisma wyrainie

odr6zniajqcego jq od reszty wykazu slcladnikdw, np. za pomocq czcionki, stylu, koloru lub

tla:'(art.2l ust. I lit. a ) i lit. b)).

Zgodniezbrzmieniemart.40aust. l pkt3 ustawy zdnia2I grudnia2000r. ojakoScihandlowej

artykul6w rolno - spo?ywczych (t. j. DzU.22017 r.,poz'2212) ,,Kto wprowadza do obrotu

artykuly rolno-spoiywcze nieodpowiadajqce jakofci handlowej olcre{lonej w przepisach o
jakoici handlowej lub deklarowanej przez producentaw oznakowaniu tych artykul6w, podlega

karze pienigznej w wysokoSci do pigciokrotnej wartofci korzyfci majqtkowej uzyskanej lub

I



kt6ra moglaby zostat uzysknna przez wprowadzenie tych artykul6w rolno-spo2ywczych do
obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zf,.

W Swietle powolanych wyzej przepis6w strona jest odpowiedzialna za wrowadzenie
do obrotu Srodk6w spo2ywczych nieodpowiadaj4cych jakoSci handlowej, okreSlonej w
przepisach o jakoSci handlowej w zakresie oznakowania.

Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej, ustalaj4c wysokoS6 kary
pienighnej, uwzglgdnil zgodnie z art. 40 a ust. 5 cytowanej v,ryzej ustawy o jakoSci artykul6w
rolno spoLywczych: stopieri szkodliwoSci czynu, zal<res naruszenia, d,otychczasowa
dziaLalna!;(, podmiotu dzialajqcego na rynku artykul6w rolno - spo1ywczych i wielkoS6 jego
obrot6w otazprzychodu w 2017 rcku, a ponadto wartoS6 zakwestionowanych towar6w.

Wykonuj4c. dysporycjg powyZszego przepisu Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal:

W niniejszej sprawie strona popelnila czyn opisany art.4}a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakoSci
handlowej artykul6w rolno - spo2ywczych, tj. wprowadzila do obrotu 16 partii ww. wyrob6w
spoirywczych nieprawidlowo oznakowanych, zuwagi na brak podania w miejscu sprzedu2y na
wywieszce dotyez4cej danego Srodka spo|ywczego lub w inny spos6b w miejscu dostgpnym
bezpoSrednio konsumentowi finalnemu Wkazu skladnik6w z uwzglgdnieniem naz*
substancji lub produkfu powoduj4cych alergie lub reakcje nietolerancji, podkreSl onych za
pomocQ pisma v'ryruinie odr6iniaj1cych je od reszty wykazu skladnik6w, np. zapomoc4 stylu,
czcionki lub koloru tla,3 partiiwyrob6w cukierniczych (Kostka jagodowa, Jablecznik placek
dto2dhowy) nieprawidlowo oznakowanych, z uwagi na brak podania w miejscu sprzeda2y
nazwy albo imienia i naztviska producenta oraz 6 partii lod6w (waniliowe, truskawkowe,
cytrynowe, guma balonowa, migtowe, sorbet pomarariczowy) oraz 3 partii wyrob6w
cukierniczych (CAMARGO, czarny las, Mefisto) nieprawidlowo oznakowanych z uwagi na
podanie w miejscu sprzedu2y nazw produkt6w, kt6re uniemo2liwialy konsumentowi poznanie
prawdziwego charakteru oferowanych do sprzeduly Srodk6w spo2ywczych oraz odr6znienie
ich od Srodk6w spo?ywczych,zkt6rymi mog4 byd mylone, w spos6b okreSlony w art. 17
rozporz4dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) I 169120ll zdnta25 pu|dn,e,mtka201a..

Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej oceniaj4c stopieri szkodliwoS ci czynu
uznal,2e ujawnione uchybienia w oznakowaniu przedmiotowych produkt6w mialy charakter
naruszef istotnych z punktu widzenia interes6w konsumenta. Konsument ma prawo do pelnej
i rzetelnej informacji o nabywanym produkcie, kt6rej ir6dterrc, w przypadku towar6w
nieopakowanych, jest udostgpniony mu wykaz skladnik6w uwzglgdniaj4cy substancje
alergenne. Pozbawienie konsumenta tego prawa uniemo2liwia mu dokladne rozpoznanie
rcdzaju i wlaSciwoSci nabyrvanego produktu i dokonani e bezpiecznego wyboru , zgodnig
z oczekiwaniarti otaz z uwzglEdnieniem wskazari zdrowotnych. W konsekwencji konsument
o szczeg6lnej wra2liwo5ci zdrowotnej i nietoleruj4cy pewnych substancji jest narazony na
nieSwiadomy zakup niebezpiecznego dla niego produktu. Konsument dokonuj4c wyboru



i zakupu artykul6w spolywczych sugeruje sig przede wszystkim nazw1, dlatego teZ brak

uwidocznienia ww. informacji w istotny spos6b narusza interesy konsumenta.

Strona, jako przedsigbiorca prowadz4cy dzialalnoS6 w branLy spo2ywczej ma obowi4zek

znajomoSci przepis6w prawa zwiqzanych z wykonlnvanE dzialalnoSciq gospodarcza

oruz do\o2enia wszelkich starari dlazado(iluczynienia wymogom prawa. Strona postgpowania

nie vrykaza\a nale2ytej starannoSci i wprowadziia do obrotu lSrodki spoZywcze bez

wymaganych oznaczen.

Miarkuj4c zaktes naruszenia organ uznal, ze prawidLowe i pelne oznakowanie produktu jest

jednym z najwaaniejszych element6w jakoSci handlowej. Ujawnione uchybienia w zakresie

oznakowada stanowily naruszenie elementamych wymagari dotyczqcych sposobu

oznakowania produkt6w nieopakowanych, wynikaj4cych z przepis6w o podstawolYym

znaczeniu regulacji rynku artykul6w zyumoScio!\ych i maj4cy istotny charakter z punktu

widzenia interes6w i praw konsumenta oraz ochrony jego zdrowia.

Strona podejmuj4c dzialalnoS6 gospodarcz4 w zakresie obrotu artykulami spoZywczymi

zobowiqzana jest zna6 i stosowa6 przepisy zvi4zane z wykonywan1 przez ni4 dzialalnoSciq.

Nieprawidlowe oznakowanie stanowi niedopelnienie obowi4zku zapewnienia zgodnoSci

oferowanych produkt6w z wymogami powszechnie obowi4zuj4cego polskiego i europejskiego

prawa ZywnoSciowego.

Z dokumentacji zgromadzonej przez Pomorskiego Wojew6dzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej wynika, 2e u kontrolowanego przedsigbiorcy po raz pierwszy stwierdzono

naruszenie przepis6w ustawy o jakoSci handlowej artykul6w rolno - spoZywczych.

Maj4c powyZsze na uwadze Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40 a ust. 6 i 7 ustawy o jakoSci handlowej artykulow rolno - spo2lruvczych,

karg pienigzn4 stanowi4c4 doch6d budzetu paristwa, Pan Tadeusz Gladkowski, prowadz4cy

dzia\alno36 gospodarcz4 pod rrazw4 Cukiernia ,,KOKOSANKA" Tadeusz Gladkowski

zsiedzib1przy ul. Henryka Sienkiewicza24,85- 038 Bydgoszczpowinien wplaci6 na rachunek

bankowy:

Woj ew6dzkiego Inspektoratu Inspekcj i Handlowej

NBP o/Gdarisk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

w terminie 30 dni od dnia, w kt6rym decyzja o wymierzeniu kary stala sig ostateczna.

Karaniezaplacona w terminie staje sig zalegloSci4podatkow4 w rozumieniu art. 51 $ 1 ustawy

zdnia2g sierpnia 1997 r. Ordynacjapodatkowa(tekstjednolityDz.U.z20lSr., poz.800ze

zm.), od kt6rej naliczane sq odsetki zazwlokg zgodnie zart.53 $ 1 Ordynacji podatkowej.

U



.t

POUCZENIE:

t+
1. Zgodniezart.T2T $ 1 i 2 orazart.129 $ 1 i2 Kpastroniepostgpowania'shuly odwolanie

od niniejszej decyzji do Prezesa IJrzEdu Ochrony Konkurencji i Konsument6w,

Pl. Powstaric6w Warszawy 1, 00 - 950 Warszawa. Odwolarienaleiry wnieS6 wterminie 14

dni od dnia dorgczenia decyzji, za poSrednictwem Pomorskiego Wojew6dzkiego
. Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdarisku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 -240 Gdarisk.

2. Zgodnie z art.127 a $ 1 i 2Kpa w trakcie biegu terminu do wniesieniu odwolania strona

mohe zlzec siE prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej,
, kt6ry wydat decyzjg. Z dniemdorgczenia organowi administracji publicznej oSwiadczenia

o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez ostatni4 ze stron postgpowania,

decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

3. Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (afi.130 $ 2 k.p. a.).

4. Zgodnte z art. 40a ust.8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r., o jakoSci handlowej artykut6w
rolno - spo?ywczych (t. j. Dz. U . z 2017 r, poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, do kar pienigznych stosuje sig odpowiednio przepisy dzialu III ustawy z dnia
29.08.1997 r. Ordynacj a podatkowa (t. j. Dz. U . z 2018 r., poz. 800 ze zm.).

( podpis osoby upowa2nionej do wydania decyzji)

Otr4mruj4:

1. Adresat

2. Na


