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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Gdansk, 2018.10. 1%

Sygn. akt: ZN.8361.215.2018.BW.JZ

Pani Grazyna Motyka

P.H. "Kaszub” Grazyna Motyka
ul. Mlynska nr 4

84 - 242 Luzino

DECYZJA Nr ZN.D.109.2018.BW

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz ust. 4 ustawy dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej
artykutow rolno—spozywezych (t. j. Dz. U, z 2017 1. poz. 2212 ze zm.), art. 104 § 11 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 ze
zm.) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w
Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia pracownikéw
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdaksku do podejmowania, wydawania oraz
podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw i korespondencji w imieniu Wojewddzkiego

Inspektora,

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

dzialajgc w osobie Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykuléw Zywno$ciowych
i Niezywnosciowych — leg. nr 000004, upowaznienie Nr P0.057.9.2017.PH,

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego

wymierza Pani Grazynie Motyka, prowadzacej dzialalno$é¢ gospodarczg pod nazwa P.H. "Kaszub”

Grazyna Motyka, ul. Miynska nr 4, 84-242 Luzino, kare pieniezng w wysokosci 500,00 (stownie:

pigcset . 00/100) ztotych, w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu 3 partii §rodkéw spozywezych w

opakowaniach jednostkowych o wartosci 142,35 zI, nieodpowiadajgcych jakodci handlowej

okreslonej w przepisach o jakosci handlowej, tj.:

1. Edamski ser zotty w plastrach Hochland 135 g, w ilodci 30 op. w cenie 3,99 z/1 op. o wartosci
119,7 71, z datg najlepiej spozy¢ przed 10.05.2018, Hochland Polska Sp. z o. o., ul. Okrezna 2,

64-330 Kazmierz, z uwagi na podanie w oznakowaniu warto$ci odzywczej informacii ,,laktoza

Pomwierdzam itz ] § N0, 104§ l)
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—— 0-g”;-co bylo niezgodne z art. 30 ust. 2 rozpo;zqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)

nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji
na temat zywnosci, zmiany rozporzqdzer Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i .
(WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady -
90/496/EWG,  dyrektywy Komisji  1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE  Parlamentu )
Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji
(WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 222.11.20111.,s. 18 ze zm.),

2. Serek Wiejski Mlekovita BEZ LAKTOZY 180 g, w ilosci 6 op. w cenie 2,20 zi/1 op. o wartosci
13,2 71, z datg nalezy spozy¢ do 11.04.2018, numer partii 4, SM MLEKOVITO, ul. Ludowa 122,
18-200 Wysokie Mazowieckie, Oddzial w Lubawie, z uwagi na podanie w oznakowaniu
informacji: ,,Bez laktozy” i ,zawartos¢ laktozy <0,1 g/ 100 g”, co moze wprowadzaé
konsumenta w blad co do sktadu. Powyzsze bylo niezgodne z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. wyzej
cytowanego,

3. Jabtko 100% naturalny sok Lewiatan 330 ml, w ilosci 5 op. w cenie 1,89 zV/1 op. o wartosci 9,45
z, z datg najlepiej spozy¢ przed 18.10.2018, nr partii 1/18.10.2018, wyprodukowano w Polsce
przez PPHU KORKUS Jan Korkus, ul. Wileniska 126, 98-330 Pajeczno dla Lewiatan Holding
S. A., z uwagi na podanie w oznakowaniu pod tabelg z wartoécig odzyweza zapisu o tredci
»Podane w tabeli wartosci moga sig¢ zmieniaé w zaleznosci od odmian i stopnia dojrzatosci
owocdw”, tj. podanie w sposéb niejednoznadzny infohnacji 0 wartosci odzywczej, co bylo
niezgodne z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 1169/2011 z dnia
25 pazdziernika 2011 r. wyzej cytowanego.

Powyzsze stwierdzono w wyniku kontroli przeprowadzonej w sklepie w Luzinie, ul. Miyniska nr 4,

nalezacym do strony postepowania.

UZASADNIENIE

W dniach 05 1 13.04.2018 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w
Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej Nr ZN.057.215.2018.AK z dnia 03.04.2018 r., podstawa prawna:
art. 3 ust. 1,2,3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych pfzeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z
prawem paszowym i zywnosciowym oraz regulami dotyczgcymi zdrowia zwierzgt i dobrostanu
zwierzqt (Dz. U. L 165 z 30.4.2004 r., str. 1—14 ze zm.; Polskie wydanie specjalne Rozdzial 3 Tom
45 5. 200 — 251), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw
rolno-spozywcezych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 2212 ze zm.), w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt
6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity
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Dz. U. z 2017 r., poz. 1063 ze zm.) przeprowadzit kontrole w sklepie w Luzinie, ul. Mf yiiska nr 4,

nalezacym do strony postepowania.

W toku kontroli sprawdzono m.in. prawidlowosé oznakowania i prezentacji produktow
opakowanych i nieopakowanych (luzem) informacjami dobrowolnymi typu: ,,wyprodukowany
z pszenicy durum”, ,,100% (soku, migsa)”, ,,domowy”, ,naturalny”, ,bez konserwantéw”, ,bez

barwnikéw” itp.

W wyniku powyzszego zakwestionowano oznakowanie 3 partii Srodkéw spozywezych

w opakowaniach jednostkowych o lacznej wartosei 142,35 zt, tj.:

1. Edamski ser zotty w plastrach Hochland 135 g, w ilosci 30 op. w cenie 3,99 zl/1 op. o wartosci
119,7 zt, z datg najlepiej siaozyé przed 10.05.2018, Hochland Polska Sp. z 0. 0., ul. Okrezna 2,
64-530 Kazmierz, z uwagi na podanie w oznakowaniu warto$ci odzywczej informacji ,,laktoza
0 g” co bylo niezgodne z art. 30 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r.' rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1169/2011 z dnia 25 paZdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom
informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy
Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji
(WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z22.11.2011 r., s. 18 ze zm.), ktory stanowi:

» Tres¢ obowigzkowej informacji o wartosci odzywezej, o ktdrej mowa w ust. 1, moze zostaé
uzupelniona informacjq o ilosci jednego lub wigkszej liczby z nastepujgcych sktadnikéw:

a) kwasy Huszczowe jednonienasycone;

b} kwasy Huszczowe wielonienasycone;

¢} alkohole wielowodorotlenowe,

d) skrobia,

e) blonnik;

J) kazda z witamin lub kazdy ze skladnikéw mineralnych wymienionych w zalgezniku XIII  czesé
A pkt 1i obecnych w znaczqcef ilosci zgodnie z jej definicig w zalgczniku XIII cze$é A pkt 2.

2. Serek Wiejski Mlekovita BEZ LAKTOZY 180 g, w iloéci 6 op. w cenie 2,20 zl/1 op. o wartosci
13,2 z1, z datg nalezy spozy¢ do 11.04.2018, numer partii 4, SM MLEKOVITO, ul. Ludowa 122,
18-200 Wysokie Mazowieckie, Oddziat w Lubawie, z uwagi na podanie w oznakowaniu
informacji: ,,Bez laktozy” i ,,zawarto$é laktozy <0,1 g/ 100 g” co moze wprowadzaé konsumenta
w blad co do skladu, co bylo niezgodne z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. wyzej cytowanego,
ktéry stanowi:

-~ Informacje na temat zywnosci nie mogg wprowadzaé w blgd, w szczegélnosci:
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a) co f};do wilasciwosci Srodka spozywczego, a w szczegdlnosci co do jego charaktery,
tozsamosci, wlasciwosci, skladu, ilosci, trwalosci, kraju Iub miejsca pochodzenia, metod
wytwarzania lub produkcji.”

3. Jabtko 100% naturalny sok Lewiatan 330 ml, w ilosci 5 op. w cenie 1,89 zV/1 op. o wartosei 9,45
z}, z datg najlepiej spozy¢ przed 18.10.2018, nr partii 1/18.10.2018, wyprodukowano w Polsce
przez PPHU KORKUS Jan Korkus, ul. Wileriska 126, 98-330 Pajeczno dla Lewiatan Holding
S. A. z uwagi na podanie pod tabelg z wartoscig odzyweza zapisu o treéci ,,Podane w tabeli
wartosci mogg si¢ zmienia¢ w zalezno$ci od odmian i stopnia dojrzatosci owocdw”, tj.
oznakowanie w sposéb niejednoznaczny informacja o wartosci odzywezej, co byto niezgodne
z art, 7 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 1169/2011 z dnia 25
pazdziernika 2011 r. wyzej cytowanego, ktéry stanowi:

»Informacje na temat zZywnoSci muszq byé rzetelne, jasne i latwe do zrozumienia dia

konsumenta,”’

W dniu 17.04.2018 r. skierowano do strony postepowania wystapienie pokontrolne. Pismem
z dnia 04.09.2018 r. strona poinformowala o wycofaniu ze sprzedazy produktéw nieprawidtowo
oznakowanych oraz o dziataniach naprawczych podjetych przez producentow Edamskiego sera
zottego w plastrach Hochland oraz Serka Wiejskiego Mlekovita BEZ LAKTOZY polegajacych na

oznakowaniu produktéw etykietami z poprawionym oznakowaniem.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczecia postgpowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia stronie postepowania kary pienieznej zgodnie z
dyspozycjg art. 40a ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych
w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu artykutéw rolno-spozywezych nieodpowiadajacych jakosci
handlowe;j okreslonej w przepisach o jakosci handlowej, o czym Pomorski Wojewédzki Inspektor
Inspekcji Handlowej zawiadomit strone pismem z dnia 14.09.2018 r. Ponadio w pismie tym
poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego stronie
przystuguje prawo do czynnego udzialu w toku postepowania, tj. do zapoznania sie z aktami sprawy
oraz skladania wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 14.09.2018 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zwrdcit
si¢ do strony postgpowania o wyliczenie i przestanie informacii o wielkosci osiagnietych obrotéw

oraz przychodu. OdpowiedZ wplyneta do organu w dniu 28.09.2018r.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit co nastepuje:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z
dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdine zasady i wymagania prawa Zywnosciowego,

powolujgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczefistwa Zywnosci oraz ustanawiajqcego procedury
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w zakresie bezpieczenstwa Zywnosci (Dz. U. UE L 31 z 1.2.2002 s. 1 z pézn. zm.), kazdy
z podmiotéw dzialajgcych na rynku spozywczym: producent, przetwarzajacy czy dystrybutor,
obarczony jest obowigzkiem zapewnienia w przedsigbiorstwie, bedacym pod jego kontrola,
zgodnosci zywnosci z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla jego dziatalnosci
i kontrolowanie przestrzegania tych wymogéw. Powyzszy obowigzek zostal powtérzony
w art. 8 ust. 2 1 5 rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011 - podmioty dzialajgce na rynku spozywezym
zapewniajg przestrzeganie w przedsigbiorstwach pozostajacych pod ich kontrola wymogéw prawa
dotyczgcego informacji na temat Zzywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych majacych
znaczenie dla ich dzialalnosci i upewniajg sig, ze wymogi te sa spelnione. Z ust. 2 tego artykutu
wynika, ze podmiot odpowiedzialny za informacje dotyczacyg zZywnosci zapewnia obecnosé
i rzetelno$¢ informacji na temat zywnosci zgodnie z majacym zastosowanie prawem dotyczacym
informacji na temat zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepiséw krajowych. Takim
podmiotem dzialajgcym na rynku spozywczym jest strona postepowania, ktérej dziatalnosé
odpowiada definicji obrotu.

W mysl art. 3 pkt 8 cytowanego rozporzadzenia nr 178/2002 ,,wprowadzenie na rynek oznacza
posiadanie zywnos$ci lub pasz w celu sprzedazy, z uwzglgdnieniem oferowania do sprzedazy Iub
innej formy dysponowania, bezplatnego Iub nie oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy
dysponowania’.

Zgodnie z art, 8 ust. 1 ww. rozporzadzenia prawo Zywnosciowe ma na celu ochrone interesow
konsumentéw i powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez konsumentéw $wiadomego
wyboru zwiazanego ze spozywang przez nich zywnoscia.

Ustawa o jafcoéci handlowej artykutéw rolno-spozywezych stanowi w art. 4 ust. 1, ze
wprowadzane do obrotu artykuly rolno—spozywcze powinny spelniaé wymagania w zakresie
jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz
dodatkowe wymagania dotyczace tych artykuléw, jezeli ich spetnienie zostato zadeklarowane przez
producenta. |
Jako$¢ handlowa w mysl art. 3 pkt 5 cyt. ustawy o jakosci handlowej art. rolno—spozywezych
oznacza cechy artykulu rolno-spozywczego dotyczace jego wlasciwosei organoleptycznych,
fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielkosci lub masy
oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkeji, opakowania, prezentacji i oznakowania,
nieobjgte wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Zgodnie z brzmieniem art. 40a ust. 1 pkt 3 wstawy o jakosci handlowej artykulow rolno-
spoiywezych: ,, Kto wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajgce jakosci
handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta
w oznakowaniu tych artykuiéw, podlega karze pienigznej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci
korzysei majqtkowej uzyskanej lub kidra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych

artykuldw rolno-spozywezych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 z#”,
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Ustawa o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych wprowadza mechanizm
polegajacy na tym, Ze kazdy w stosunku do kogo zostanie spelniona przestanka wprowadzenia do
obrotu artykuléw rolno-spozywczych niewlasciwej jakosci handlowej podlega karze okreslonej
w tych przepisach.

Kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego zgodnie z art. 17 ust. 2

rozporzadzenia Nr 178/2002 r. powinny byé proporcjonalne, odstraszajace i skuteczne.

Ustalajac wysokos¢ kary pienigznej organ uwzglednit stosownie do art. 40a ust. 5 cytowanej
ustawy o jakosSci handlowej artykulow rolno—spozywczych: stopien szkodliwosei czynu, zakres
naruszenia, dotychczasowa dzialalnos¢ podmiotu dziatajacego na rynku artykuléw rolno-—
spozywczych i wielko$¢ obrotéw oraz przychodu, a takze wartosé kontrolowanych artykutéw rolno
— spozywczych.

W niniejszej sprawie strona popelnita czyn opisany w art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci
handlowej, tj. wprowadzita do obrotu 3 partie srodkéw spozywezych nieodpowiadajace jakosel

handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej z uwagi na nieprawidlowe oznakowanie.

Podawanie wartosci odzywczej jest jedng z waznych metod informowania konsumentéw na
temat skladu $rodkéw spozywczych i pomagania im w dokonywaniu $wiadomych wybordw.
Informacja o wartosci odzywczej jest zamknigta listg ograniczong do wartosci energetycznej
i okre§lonych sktadnikéw odzywezych i nie mozna jej uzupetnia¢ zadng dodatkows informacja
ZYyWieniows.

Zatem podaniec w oznakowaniu Edamskiego sera z6itego w plastrach Hochland w wartosci
odzywczej informacji ,,Jaktoza 0 g” narusza art. 30 ust, 2 rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011.
Natomiast zamieszczenie w oznakowaniu Serka Wiejski Mlekovita BEZ LAKTOZY informacii:
~Bez laktozy” 1 ,,zawarto$¢ laktozy <0,1 g/ 100 g” moze wprowadzaé konsumenta w btad co do
sktadu produktu. O$wiadczenie o zawartoci laktozy lub jej braku w produkcie, ktdrego
podstawowym skladnikiem jest mleko stanowi bardzo istotng informacje dla konsumentow,
szczegOblnie 0s6b z nietoleracjg laktozy. Podane na serku oznakowanie nie wskazuje jednoznacznie
jaki jest sktad produktu.

W przypadku soku jabtkowego uwidoczniona w tabeli informacja o wartoéci odzywczej
uzupetniona zostata zapisem o tresci ,,Podane w tabeli warto$ci moga sie zmienia¢ w zaleznosci od
odmian i stopnia dojrzatosci owocow”. Takie oznakowanie w sposéb niejednoznaczny informuje
konsumenta o wartosci odzywczej produktu,

Takie oznakowanie zdaniem organu pozbawiato konsumenta petnej charakterystyki produktéw
i bylo niejednoznaczne, tym samym stopien szkodliwosci czynu byl znaczny.

Miarkujac zakres naruszenia organ uznal, ze prawidlowe i pelne oznakowanie produktu jest

jednym z najwazniejszych elementéw jakodci handlowej. Ujawnione uchybienia w zakresie
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oznakowania stanowily naruszenie istotnych wymagan dotyczgcych sposobu oznakowania
z punku widzenia wlasciwoscl produktdw 1 regulacji rynkéw rolnych.

Kontrolowany przedsiebiorca nie jest wprawdzie producentem kwestionowanych
produktéw, niemntej jednak ciazy na nim obowigzek przestrzegania obowigzujacych przepiséw
prawa a przede wszystkim dbatosé¢ o jakos$é¢ produktow oferowanych konsumentom w sieci swoich
sklepéw. Strona postgpowania dziata na rynku od wielu lat, w zwigzku z powyzszym jako
doswiadczony przedsigbiorca, powinna posiadaé¢ znajomo$é obowiazujgcych przepiséw prawa
zywnosciowego.

Oceniajac, na podstawie zgromadzonej dokumentacji, dotychczasows dziatalno$é strony na rynku
artykutéw rolno-spozywcezych Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit, ze
jest to pierwszy przypadek wprowadzenia przez strong do obrotu na lokalny rynek artykulow
zywnoSciowych nieodpowiadajacych jakosci handlowe] okreslone] w przepisach o jakosei
handlowej z uwagi na to ze byla to pierwsza kontrola. _

Pomorski Wojewodzki Inspekior Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko§é kary uwzglednit
wiclko$¢ obrotéw i przychodu na podstawie przestanej przez przedsiebiorce pismem z dnia
28.09.2018 r. informacji oraz warto$¢ zakwestionowanych partii produktéw , ktora stanowita kwote
142,35 zt.

Organ uznal, Ze wymierzona stronie kara w najnizszej ustawowej wysokosci bedzie
whasciwa do osiggnigcia zakladanego celu, jakim jest zapewnienie, aby w sprzedazy byty dostepne
wylacznie produkty odpowiadajace jakosci handlowej w zakresie oznakowania.

W zwigzku z powyzszym, Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak
w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno—spozywezych kare
pienigzng stanowigca dochdd budzetu panstwa strona postepowania Pani Grazyna Motyka,
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H, “Kaszub” Grazyna Motyka, w Luzinie,

powinna wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewadzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sig ostateczna. Kara
niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloécia podatkowg w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.), od ktdrej
naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;j.
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POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego
stronie postgpowania shuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw - Pl. Powstaficow Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie
nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego
Wojewédzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej , ul. Konopnickiej 4, 80-240 Gdansk.

2. Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyziji (art.130 § 2 K.p.a.).

3. Zgodnie z art. 127 a § 1 i 2 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna. _

4. Zgodnic z art. 40a ust. 8 ustawy o jakofci handlowej artykuléw rolno—spozywezych
w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do kar pienieznych stosuje si¢ odpowiednio

przepisy dziatu III ustawy Ordynacja podatkowa.

QOtrzymuja:
1. Grazynia Motyka, P.H. "Kaszub” Grazyna Motyka, ul. Miynska nr 4, 84-242 Luzino

2. Wydzial BA w/m

3. a/a
Doy Sepcplita Z up. POMORSKIEGO WOJEWODZK\E\EJESJO
s by kot INSPEKTORA INSFEKCi HANDLO
Piotr Pakowy{{g Pomarskiego Wojewddzkisgo QLU\/{/
j& /]Q 3 nspektord inspekcji Handlowej anna’Klecha o
| NAGZELNIK WYDZIALU KONTROLI A&Eﬁ‘%&i
Zastepca Po jewadzkiego ZYWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOS
Inspekt §pekcji Handlowe)
Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej Tel. (058) 341 — 08 — 77

ul. Marii Konopnickiej 4 Fax. (058) 341 — 87 - 83
80240 Gdansk

. . . . —-09 - . 40
Wydzial Kontroli Artykuléw Zywnosciowych i Niezywnosciowych Tel. (058) 34109 24 wew. 34,
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POUCZENIE

. Zgodnie z art. 127 §112orazart. 129 § 112 Kodeksu postepowania administracyjnego

stronie postepowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow - PJ. Powstaricéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie
nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego
Wojewédzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej , ul. Konopnickiej 4, 80240 Gdansk.
Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 Kp.a).
Zgodnie z art. 127 a § 112 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej os$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotlania przez ostatnia ze stron postepowania,
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z art. 40a ust. § ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno—spozywezych
w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do kar pienigznych stosuje si¢ odpowiednio

przepisy dziatu I1I ustawy Ordynacja podatkowa.

Otrzymuia:
1. Grazynia Motyka, P.H. "Kaszub” Grazyna Motyka, ul. Miyfiska nr 4, 84-242 Luzino
2, Wydziat BA w/m

3 ala

7 up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGO

INSREITORA INSPRKCH HANDLOWE
\ UM~
Anra KYec

(ONTROLL ARTYKULOW
K WYDZIALU KONTROLI ARTYKULG
NAZC‘;Z‘E;-J’\(.)SC;OWYCH | MIEZYWNOSCIOWYCH

Wydziat Kontroli Artykuléw Zywnosiciowych i Niezywno$ciowych

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej Tel. (058) 341 — 08 —77

ul. Marii Konopnickiej 4 _ Fax, (058) 341 — 87 _ 83
80-240 Gdansk

Tel. (058) 341 — 09 — 24 wew. 34,40
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