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Sygn. akt: ZN.8361.122.2018.ZS.JK

Pani Luiza Arasimowicz

Arasimowicz Luiza "MAGNAT?”
Luiza i Marcin Arasimowicz

Bojano, ul. Wybickiego 52

84-207 Koleczkowo

DECYZJANrZN.D. 87 .2018.ZS

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40a ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykulow rolno — spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 2212 ze zm.),
art. 104 § 112 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jedn. Dz. U. z 2017 1. poz. 1257 ze zm.} oraz § 6 pkt 1 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 .
W sprawie upowaznienia pracownikéw Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Gdansku do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw

i korespondencji w imieniu Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewd6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdarisku

dzialajgc w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydzialu Kontroli Artykutéw Zywno$ciowych
i NieZywnos’c’iowych ~ legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr P0.057.9.2017.PH,
po przeprowadzeniu postepowania adminiétracyjnego, wymierza przedsiebiorcy - Luizie
Arasimowicz, prowadzacej dzialalno$é pod nazwg Arasimowicz Luiza "MAGNAT” Luiza
i Marcin Arasimowicz, Bojano, Wybickiego 52, 84-207 Koleczkowo, zwanym dalej strong

postgpowania, kare pieniezng w wysokosci 600,00 z¢ (stownie: szeséset 00/100 zlotvch). w zZwigzku

z wprowadzeniem do obrotu ogétem 3 partii wyrobéw o lacznej wartosci 232,10 zt. tj.:

I. partii Pierogéw z dzikiem a 650 g, o wartosci 79,60 i, 7 oznaczeniami: producent: Arasimowicz

Luiza ,MAGNAT” ul. Jézefa Wybickiego 52, Bojano 84-207 Koleczkowo, nalezy spozyé do: 12
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CZE. 2018, termin przydatnosci do spozycia jest jednoczesnie numerem partii produkcyjnej, nie
odpowiadajgcych jakosci handlowej deklarowanej przez producenta w oznakowaniu, z uwagi na
wyzsza od deklarowanej zawartoé¢ thuszczu (deklaracja - 3,8g, faktyczna zawartos¢ - 10,6g) oraz

nizsza od deklarowanejr .zawartos¢ bialka (deklaracja -16,27g, faktyczna zawartosé - 8,31g),

I1. 2 partii wyrob6w o tacznej wartosci 152,50 z1, tj.:

- partii Ozoréw w galarecie 4 540 g o wartosci 82,50 zi, z oznaczeniami: producent: Arasimowicz
Luiza ,MAGNAT” ul. Jézefa Wybickiego 52, Bojano 84-207 Koleczkowo, nalezy spozy¢ do: 08
MAJ 2018, termin przydatnosci do spozycia jest jednoczesnie numerem partii produkcyjnej,

- partii Zolgdkéw z indyka w galarecie 4 540 g o wartosci 70,0 zl, z oznaczeniami: producent:
Arasimowicz Luiza ,MAGNAT” ul. Jozefa Wybickiego 52, Bojano 84-207 Koleczkowo, nalezy
spozy¢ do: 17 CZE. 2018, termin przydatnosci do spozycia jest jednoczesnie' numerem partil
produkcyjnej,

- nieodpowiadajgcych jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej, tj. w art.
18 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25
pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci,
zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006
oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy
Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw
Komisji 2002/67/WE 1 2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. UE
L 304 z22.11.2011 s. 18 ze zm.), z uwagi na mepodanie skladnika - wody w wykazie skladnikéw
zadeklarowanym w oznakowaniu tych wyrobéw na opakowaniu.

Powyzsze stwierdzono w wyniku kontroli przeprowadzonej w sklepie firmowym w Gdyni, przy ul.

Swietojariskiej 89, nalezacym do strony postepowania i badan laboratoryjnych.
UZASADNIENIE

W dniach 16-23.02.2018 r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowe;j
w Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.122.2018.AK z dnial 15.02.2018 r.,
podstawa prawna: art. 3 ust. 1, 2, 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) Nr
882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgodno$ci z prawem paszowym i zywnos$ciowym oraz regutami dotyczacymi zdrowia
zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. U. UE. L 165 z 30.4.2004 r., str. 1-14 ze zm.; Polskie wydanie
specjalne Rozdziat 3, Tom 45, 5. 200 — 251), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r.
o0 jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r.,, poz. 2212), w
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zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcii
Handlowej (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1063 ze zm.).przeprowadzili kontrole w sklepie firmowym w
Gdyni, przy ul. Sud@tojaﬁskiej 89, nalezacym do strony postepowania.

W toku kontroii pobrano do badan w Laboratorium Kontrolno-Analitycznym Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Olsztynie m.in. probke Pierogéw z dzikiem 4 650 g,
z oznaczeniami: producent: Arasimowicz Luiza , MAGNAT” ul. Jézefa Wybickiego 52, Bojano 84-
207 Koleczkowo, nalezy spozyé do: 12 CZE. 2018, termin przydatnosci do spozycia jest
Jednoczesnie numerem partii produkeyjne;.

Analiza laboratoryjna wykazata, ze produkt nie spetnia wymagan okreslonych w deklaracji
producenta na opakowaniu z uwagi na wyzszg od deklarowanej zawarto$¢ thuszezu (deklaracja 3,8 g,
wynik badania 10,6g) oraz nizsza od deklarowanej zawartos¢ biatka (deklaracja 16,27g, wynik
badania 8,31g). !

Pismem z dnia 29.03.2018 r. organ powiadomit stron¢ o wynikach badaf laboratoryjnych oraz
pouczyt o mozliwosci zbadania zabezpieczone; probki kontrolnej ww. produktu. Strona,
w odpowiedzi z dnia 12.04.2018 r., nie zajela stanowiska w kwestii ewentualnego badania prébki
kontrolnej zakwestionowanego produktu. W piSmie z dnja 17.04.2018., skierowanym do strony,
organ ponownie wnosit o zajecie stanowiska w sprawie ewentualnego badania probki kontrolne;
zakwestionowanego produktu (odbiér pisma potwierdzono w dniu 20.04.2018 r.). Strona nie
udzielita odpowiedzi na ww. pismo. '

Ponadto, w tOk{J kontroli dokonano wyrywkowej kontroli prawidlowosci oznakowania wyrobow
oferowanych — wylozonych do sprzedazy w sklepie.

W wyniku powyzszego stwierdzono w obrocie 2 partie wyrob6w o tacznej wartoéei 152,50 21, tj.:

- parti¢ Ozoréw w galarecic 4 540 g o wartosci 82,50 zt, % oznaczeniami: producent: Arasimowicz
Luiza ,MAGNAT” ul. Jézefa Wybickiego 52, Bojano 84-207 Koleczkowo, skladniki: 0ZOry
wieprzowe 71%; cebula; SELER_; marchew; korzen pietruszki; biatko JAJ, zelatyna wieprzowa;
czosnek $wiezy, przyprawa Kucharek (sktadniki przyprawy: sél, warzywa suszone (15,5%):
marchew, pastei"nak, ziemniak, cebula, natka pietruszki, SELER, por, kapusta, korzeri pietruszki,
pomidor, czos':nek, papryka slodka; wzmacniacze smaku: glutaminian monosodowy,
5’- rybonukleotydy disodowe; cukier, skrobia, pieprz czamy (0,2%), barwnik: ryboflawina); pieprz
czary mielony; s6l; ziele angielskie; 1i§¢ laurowy; nalezy spozyé do: 08 MAJ 2018, termin
przydatnodei do spozycia jest jednoczesnie numerem partii produkcyjne;j,

- parti¢ Zoladkéw z indyka w galarecie 4 540 g o wartosci 70,0 zl, z oznaczeniami: producent:
Arasimowicz Luiza ,MAGNAT?” ul. Jézefa Wybickiego 52,«_]3__Qj_§1n0’84=207 Koleczkowo, skladniki:
zoladki z indyka 80%; marchew; przyprawa w plynie Maggi, ocet; )fyciqg z lubezyku, glukoza,

ekstrakt drozdzﬁ, aromat); biatko JAJ; czosnek $wiezy; pieprz czarny/mielony; sél; ziele angielskie;
. Al
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1i$¢ laurowy; nalezy spozy¢ do: 17 CZE. 2018, termin przydatnoéci do spozycia jést jednoczesnie
numerem partii produkcyjne;,

w oznakowaniu ktérych - w wykazie skladnikéw zadeklarowanym na opakowaniu nie podano
sktadnika wody, wbrew wymogom w art. 18 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
iRady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r., cytowanego wyzej.

Przedstawiony stan faktyczny i prawny dal podstawe do wszczecia postepowania administracyjnego
w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej, zgodnie z dyspozycja zawartg w art. 40 a ust.1 pkt 3
cyt. ustawy o jakosdci handlowej artykuléw rolno-spozywczych, w zwigzku z @rowadzeniem
przez strong postepowania do obrotu przedmiotowych produktéw nie odpowiadajgcych jakosci
handlowej deklarowanej przez producenta w oznakowaniu i okreslone] w przepisach o jakosci
handlowej, o czym organ powiadomil strong w pismie z dnia 12.07.2018 r.

Ponadto w pismie poinformowano strong, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnege przystuguje jej prawo do czynnego udzialu w toku postgpowania, tj. do
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Strona nie skorzystala z przystugujacych jej uprawnien. _'

Pismem z dnia 12.07.2018‘ r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspelécji Handlowe;j
w Gdansku zwrdcit sie do strony o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosei osiagnietych

obrotéw 1 przychodu w 2017 r. Odpowiedz otrzymano w dniu 20.07.2018r.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalit i stwierdzit co

nastepuje.

Rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2002 r. ustanawiajgce ogdélne zasady 1 wymagania prawa zywnosciowego, powolujagce Europejski
Urzad ds. Bezpieczehstwa Zywnosci oraz ustanawiajgce procedury w zakresie Ebezpieczer'lstwa
zywnosei /Dz. U. L 31 z 01.02.2002, str. 1 ze zm./ stanowi w art. 5 ust. 1, Ze naczelnym zadaniem
prawa zywnosciowego jest realizacja jednego lub wigcej ogdlnych celow dotyczgcych wysokiego
poziomu ochrony zdrowia 1 zycia ludzi oraz ochrony intereséw konsumentow.

Stosownie do art. 8 ust.l cytowanego wyiej rozporzgdzenia (WE) Nr 178/2002 prawo
zywnosciowe ma na celu ochrong intereséw konsumentdw 1 powinno stanowié podstawe
dokonywania przez konsumentéw $wiadomego wyboru zwigzanego ze Spozywana przez nich
Zywnoscia. ;-

W mysl art. 3 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ( UE) nr 1169/2011
cyt. wyzej podawanie informacji na temat zywnosci stuzy wysokiemu poziomowi ochrony zdrowia
1 intereséw konsumentéw przez zapewnienie konsumentom finalnym podstaw do dokonywania
$wiadomych wybordw oraz bezpiecznego stosowania zywnoéci, ze szczegdlnym uwzglednieniem

uwarunkowan zdrowotnych, ekonomicznych, srodowiskowych, spotecznych i etycznych.
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Informacje na temat zywnoéci musza by¢ rzetelne, jasne i tatwe do zrozumienia dla
konsumenta - art. 7 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 cyt.
WyzZej.

Jak stanowt art. 17 ust. ! cyt. rozporzgdzenia (WE)} nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
1 Rady: ,,Podmioty prowadzgce przedsighbiorstwo spozyweze i podmioty dzialajqce na rynku pasz
zapewniajq, na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach
bedgcych pod ich kontrolg, zgodnosé tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego
wiasciwymi dla ich dzialalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow”.

Przepisy ust. 2 1 5 art. 8 -cy‘c. rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1169/2011 réwniez wskazuja na powyzszy obowigzek, stanowiac, ze:

- Podmiot dzialajqcy na rynku spozywczym odpowiedzialny za informacje na temat Zywnosci
zapewnia obecnos$¢ i rzefelno$é informacji na temat iywnosci zgodnie z majgeym zastosowanie
prawem dotycz'l:gcym informacji na temat zywnoSci oraz wymogami odpowiednich przepiséw
krajowych™ —ust 2,
- ,....podmioty dzialajgce na rynku spozywczym zapewniajq przestrzeganie w przedsiebiorsiwach
pozostajgcych pod ich kontrolg wymogéw prawa dotyczqcego informacji na temat zywnosci
i odpowiednich przepiséw krajowych majgcych znaczenie dla ich dzialalnosci i upewniajq sie, ze
wymogi fe sq spetnione™ — ust. 5.
Adresatem powyzszego obowigzku jest niewatpliwie réwniez strona postepowania.

Stosownie do art. 3 pkt § cyt. rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
1 Rady ,,,,wproﬁzadzenie na rynek” oznacza posiadanie zywwosci lub pasz w celu sprzedazy,
z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz

sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania”,

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o jako$ci handlowej artykutéw rolno — spozywezych cyt. wyzej
wwprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spelniaé wymagania w zakresie
Jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania oraz
dodatkowe wymagania dotyczqce tych artykuléw, jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta’”. |

Pojecie jakosci handlowej zostato zdefiniowane w art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej
artykulow rolno — spozywcezych cyt. wyzej i nalezy przez nig rozumieé¢ cechy artykutu rolno-
spozywczego  dotyczace  jego  wiasciwo§ci  organoleptycznych,  fizykochemicznych
i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielko$ci lub masy oraz wymagania
wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania nieobjete wymaganiami

sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.
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Zgodnie z brzmieniem art. 40a ust. 1 pkt. 3 ﬁstawy o jakosci handlowej artykulow rolno —
spozywezych cyt. wyzej: ,, Kto wprowadza do obrotu artykuly rolno-spoZywcze nieodpowiadajgce
Jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jako$ci handlowej lub deklarowanej przez producenta
w oznakowaniu tych artykutéw, podlega karze pieniginej w wysokosci do pigciokrotnej wartosci
korzy$ci majqgtkowej uzyskanej lub kiéra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutéw rolno-spozywezych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 z1”.

Odpowiedzialnoé¢ okreslona w tym przepisie ma charakter obiektywny, a przeslar-;ka{ jej przyjecia
jest sam fakt wprowadzenia do obrotu artykuléw rolno-spozywezych nieodpowiac;lajqcych jakosci
handlowe] okreslonej w przepisach o jakodci handlowej lub deklarowanej przez producenta
w oznakowaniu tych artykutéw. Zatem samo stwierdzenie faktu Wprowadzenia takich artykuléw do
obrotu przez strong postgpowania jest wystarczajacg przestanka do natozenia stosownej kary przez
organ.

Z kolei w art. 17 ust. 2 zdanie 3 cyt. rozporzadzenia 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady C )
wskazano, ze ustanowione $rodki i kary powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce.
Maksymalna wysoko$¢ kary pienigznej w omawianym przypadku wynositaby 1160,50z.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdanisku, wykonujac dyspozycie
art. 40 a ust. 5 cyt. ustawy o jakodci handlowej artykuléw rolno — spozywczych, przy ustalaniu
wysokodci kary pienieznej uwzglednit stopien szkodliwosci czynu, zak_rés naruszenia,
dotychczésowq dzialalnoéé strony oraz wielko$¢ jej obrotow oraz przychodu, a takze warto$é
kontrolowanych produktéw,

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku stwierdzil i uznal, ze
wawnione uchybienia dotyczace zawartosci biatka i thuszezu w pierogach z dzikiem w sposob
istotny naruszaly interesy konsumentéw. Oznakowanie zywnosci jest bardzo waznym elementem
jakoécei handlowej, gdyz stanowi praktyczoie jedyne Zrodlo wiedzy dla konsumentow, 6
umozliwiajgce im rozpoznanie wiasciwosci $rodka spozywczego oraz dokonanie swobodnego
i swiadomego wyboru przy zakupie. Petna wiedza w zakresie zawartosci skiadnikéw odzywezych
w produkcie, bedaca efektem prawidtowego i rzetelnego oznakowania informacja o wartosci
odzywczej, pozwala konsumentowi na ocen¢ zdolnosci produktu do zaspakajania organizmu
ludzkiego w podstawowe skladniki odzywcze i stwarza warunki do dokonania wiasciwego wyboru
nabywanego towaru. Zatem wprowadzenie do obrotu produktn oznaczonego nieprawdziwa
informacjg co do zawartogei biatka i thuszezu moglo w  konsekwencji wprowadiié konsumenta
w blad co do wlasciwosei tego produktu i skutkowaé dokonamiem niewlasciwego wyboru przy
zakupie. Nie bez znaczenia jest przy tym aspekt ekonomiczny interesu konsumentdéw, ktorzy
kupujgc pierogi o znacznie nizszej od deklarowanej zawartosci biatka i znacznie wyzszej od
deklarowanej zawartosci tluszczu nabywajg w rzeczywistosci produkt jakosciowo gorszy i mniej

wartodciowy. Oceniajagc zakres naruszenia organ uznal, Ze powyzsze uchybienia stanowily
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naruszenie wymagan majacych charakter istotny z punktu widzenia intereséw i praw konsumenta
oraz wlasciwosci zakwestionowanego produktu.

Zdaniem organu, stwierdzone uchybienie obowigzkowi podania skladnika wody w skladzie 2 partii
ww. Srodkéw spozywczych mialo minimalny wplyw na wybdr dokonywany przez konsumenta,
ktéry dokonujac zakupu produktow oznaczonych na opakowaniu nazwa zawierajgcg stowo
»Zalareta” niewatpliwie kojarzy wode jako skladnik nabywanych wyrobéw. Informacja zawarta
w nazwie tych a‘ftykuléw, skierowana do potencjalnego konsumenta, pozwalata mu na bezposrednig
identyfikacje sktadnika wody w skladzie tych wyrobow. Majac przy tym na wzgledzie informacje
o procentowe] zawartosci skladnikéw migsnych podana w oznakowaniu tych produktéw na
opakowaniu, organ uznal, iz powyzsza nieprawidlowos¢ w znikomy sposéb naruszata interesy
konsumentow, co uwzglednit ustalajgc wysokosé kary pienigznej na najnizszym ustawowym
poziomie.

Wymierzajac kare pieniezng organ uwzglednit ponadto warto$é kontrolowanych artykutéw rolno

— spozywczych, tj. 232,10 zi oraz fakt, ze bylo to pierwsze naruszenie przepiséw prawa
zywnosciowego przez strong postgpowania, co stwierdzono w oparciu o dokumentacje
prowadzong w Wojewodzkim Inspektoracie Inspekeji handlowej w Gdansku.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno —
spozywczych kare pienigzng stanowigca dochdd budzetu panstwa strona postepowania

powinna wplacié na rachunek:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku -
Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

bankowy w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata sie ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkows w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018r poz. 800 ze zm.), od ktérej
naliczane sg odsetki za zwloke, zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe].

POUCZENIE:

1. Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postepowania shuzy odwolanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencjii i Konsumentéw -

Pl. Powstancéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$é w terminie 14 dni
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od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 ~ 240 Gdanisk.

2. Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 127a § 112 KPA w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna 1
prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuldéw
rolno — spozywezych (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, do kar pienigznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziatu Il ustawy z dnia

29.08.1997 1. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.).

Otrzymuja:

1. Pani Luiza Arasimowicz

Arasimowicz Luiza "MAGNAT” Luiza i Marcin Arasimowicz, Bojano, Wybickiego 52,
84-207 Koleczkowo

2. Wydzial BA w/m

3.a/a

Z up. POMCRSKIEGO WOJEWODZKIEGO

INSPFRTOHA WNSWI HAMNDLOWEJ
Arna &1e

W
Si'arsz - NACZELMIK Wy DZIALL KD!\'ETROU ARTYKULO
lsgé SCladsta FWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w
Gdansku : Tel. {058) 341 -09-24
ul. Marii Konopnickiej 4, Fax. (058) 341 - 08 - 77
80 — 240 Gdansk Fax. (058) 341 — 87 — 83
Wydzial Kontroli  Artykuléw  Zywnodciowych i Tel. (058) 341 ~ 87 - 83 wew, 34, 40
Niezywnosciowych
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od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w Gdanisku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdaisk.

2. Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 127a § 112 KPA w trakeie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje.

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zZrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow
rolno — spozywezych (t. j. Dz. U. 22017 r., poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, do kar pienigznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziatn III ustawy z dnia

29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.).

Otrzymuja:
1. Pani Luiza Arasimowicz
Arasimowicz Luiza "MAGNAT?” Luiza i Marcin Arasimowicz, Bojano, Wybickiego 52,
84-207 Koleczkowo
2. Wydziat BA w/m

3.a/a
Z up. POMORSKIEGC WOJEWODZKIEGO
INSREKTDHA INSPEKC HANDLOWE
N K 8 d,,
Q }\?na Kieahy Al -

NACZELNICWYDZIALL KONTROL! ARTYRULOVY
EYWROSCICWYCH | NIEZYWHOSIOWY(H

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w

Gdanisku
ul. Marii Konopnickiej 4,
80 ~ 240 Gdansk

Tel. (058) 341 - 09 — 34
Fax. (058) 341 —08 - 77
Fax. (058) 341 — 87— 83

Wydziat  Kontroli
Niezywnosciowych

Artykutéw  Zywnosciowych

Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34,40
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