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DECYZJANrZN.D.98.2018.ZS

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40a ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 t. o jakosci
handlowej artykutéw rolno — spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 2212 ze zm.),
art. 104 § 11 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst
jedn. Dz. U. z 2017 1. poz. 1257 ze zm.) oraz § 6 pkt 1 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekeji Handlowej w Gdafnsku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r.
w sprawie upowaznienia pracownikow Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Gdansku do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw

i korespondencji w imieniu Wojewddzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajagc w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykuléw Zywnosciowych
i Niezywnodciowych - legitymacja nr 000004, upowaznieniec Nr P0.057.9.2017.PH,
po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego, wymierza przedsigbiorcy OK Market Spétka
z 0.0., ul. Obornicka 85, 62-002 Suchy Las, zwanym dalej strona postgpowania, kare pieniging
w wysokosci 860,00 z1 (slownie: osiemset 00/100 zlotych), w zwigzku z wprowadzeniem do
obrotu ogélem 2 partii artykutéw rolno - spozywezych o lacznej wartosci 278,69 71, tj.:
L partii Mleka owczego UHT 4 0,5 1 o wartosci 209,79 zl, z oznaczeniami: data minimalnej
trwatosci: 09.06.18, numer partii: L-0010, kraj pochodzenia: Stowacja, wyprodukowano dla:
MILK-TRADE Sp. z 0.0., 43-400 Cieszyn, ul. Szeroka 3/4, nieodpowiadajacego jako$ci handlowe;:
1. deklarowanej przez producenta w oznakowaniu, z uwagi na obecno§é DNA pochodzacego

od kozy
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2. okreslonej w przepisach o jakosci handlowej, tj. w art. 24 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 paZdziernika 2011 r. w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzadzen
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia
dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji
1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji
2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. UE
L 304 z22.11.2011 s. 18 ze zm.), z uwagi na nie poprzedzenie daty minimalnej trwatosci,

podanej w oznakowaniu na opakowaniu, sformutowaniem ,,najlepiej spozy<¢ przed”,
II. partii Masla koziego, zawartos¢ thuszczu 82% a 125 g o wartosci 68,90 zl, z oznaczeniami:
najlepiej spozyé przed: 30.06.18, A067, wyprodukowano w Holandii, pakowano w Belgii dla:
Euroser Dairy Group Sp. z 0.0. — Sp.k., ul. Geologiczna 20, 02-246 Warszawa, niecodpowiadajacego
jakosci handlowej deklarowanej przez producenta w oznakowaniu, z uwagi na obecno$¢ DNA

gatunku bydlo.

Powyzsze stwierdzono w wyniku kontroli przeprowadzonej kontroli w supermarkecie Piotr 1 Pawel,

al. Zwyciestwa 256, 81-525 Gdynia, nalezacym do strony postgpowania i badan laboratoryjnych.

UZASADNIENIE

W dniach 17-20.04.2018 r., inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.249.2018.AK z dnia. 16.04.2018 r.,
podstawa prawna: art. 3 ust. 1-3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) Nr
882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym 1 zywnos$ciowym oraz regutami dotyczgcymi zdrowia
zwierzat i dobrostanu zwierzgt (Dz. U. L 165 z 30.4-.2004 r., str. 1-—14 ze zm.; Polskie wydanie
specjalne Rozdzial 3 Tom 45 s. 200 — 251), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywczych (tekst jednolity Dz, U. z 2017 r., poz. 2212 ze zm.)
w zwiazku z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekeji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1063 ze zm.).przeprowadzili kontrole
w supermarkecie Piotr i Pawel, al. Zwyciestwa 256, 81-525 Gdynia, nalezacej do strony
postepowania,

W toku kontroli do badan w Laboratorium Kontrolno-Analitycznym Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w Olsztynie pobrano m.in. probki oferowanych do sprzedazy:

- Mleka owczego UHT 4 0,5 |, z oznaczeniami m.in.: data minimalnej trwatosci: 09.06.18, numer
partii: L-0010, kraj pochodzenia: Stowacja, wyprodukowano dla: MILK-TRADE Sp. z o.0., 43-400
Cieszyn, ul. Szeroka 3/4 ,
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- Masta koziego, zawarto$¢ thuszezu 82% 4 125 g z oznaczeniami: najlepicj spozyé przed:
30.06.18, A067, wyprodukowano w Holandii, pakowano w Belgii dla: Euroser Dairy Group Sp. z
0.0. - Sp.k., ul. Geologiczna 20, 02-246 Warszawa.

W wyniku przeprowadzonych badar laboratoryjnych:

- w probce Mleka owezego UHT 4 0,5 1, w poréwnaniu z wymaganiami okreslonymi w deklaracji
na opakowaniu, stwierdzono nizszg zawarto§¢ tluszezu i bialka oraz obecno$é DNA
pochodzacego od kozy - szczegétowe dane zawarto w sprawozdaniu z badar nr 270/2018 z dnia
21.05.2018 r.

- w probee Masla koziego, zawarto$¢ thuszezu 82% 4 125 g, w poréwnaniu z wymaganiami
okreslonymi w deklaracji na opakowaniu, wykryto obecnosé DNA pochodzacego od krowy oraz
stwierdzono wyzsza zawarto$¢ thuszezu - szczegélowe dane zawarto w sprawozdaniu  z badan
nr 269/2018 z dnia 21.05.2018 r.

Z uwagl na to, ze wyniki badan dotyczace skladnikéw odzywezych (bialka i thuszczu)
w probce  ww. Mleka owczego miescily si¢ w granicach tolerancji, organ ostatecznie
zakwestionowal ww. produkt z uwagi na obecno$é DNA pochodzacego od kozy.

Pismem z dnia 04.06.2018 r. organ powiadomil strone o wynikach badan laboratoryjnych
przedmiotowych produkiéw oraz pouczyl o mozliwosci zbadania zabezpieczonych prébek
kontrolnych tych produktéw. Strona, w odpowiedzi z dnia 11.06.2018 r., wniosta o wykonanie
badan prébki kontrolnej ww. Masla koziego zawartosé tluszezu 82% 4 125 g w niezaleznym
laboratorium w zakresie kwestionowanych parametréw, rezygnujac z badania prébki kontrolnej
ww. Mleka owczego UHT 4 0,5 1.

Badania prébki ‘kontrolnej ww. Masla koziego zawartodé thuszczu 82% 4 125 g przeprowadzone
w laboratorium Eurofins Polska Spotka z 0.0., Malbork, Aleja Wojska Polskiego 90 A wykazaty:

- zawarto$¢ thuszezu, po hydrolizie (A) na poziomie 84.53% przy niepewnodci wyniku
* 8.45%, szczegOlowe dane zawarto w raporcie analitycznym AR-18-ST-054595-01 z dnia
29.06.2018 r.,

- obecno$¢ DNA gatunku bydto (Bos taurus), szczegdtowe dane zawarto w raporcie analitycznym
AR-18-ST-054468-01 z dnia 28.06.2018 r.

Organ zakwestionowal ostatecznie ww. Masto kozie zawartosé thuszezu 82% 4 125 g,
z uwagi na obecnosé DNA gatunku bydlo (Bos taurus).

W trakeie kontroli dokonano réwniez wyrywkowego sprawdzenia prawidlowosci oznakowania
m.in. ww. Mleka owczego UHT 4 0,5 I, w wyniku czego stwierdzono, ze daty minimalnej
trwalosci, podanej w oznakowaniu na opakowaniu, nie poprzedzono sformutowaniem ,,najlepief
spozyé przed”. Powyisze stanowilo naruszenie art. 24 wust. 2 rozporzgdzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 cytowanego wWyzej.
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Przedstawiony stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczecia postgpowania administracyjnego
w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej, zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 40 a ust.1 pkt 3
cyt. ustawy o jako$ci handlowej artykutéw rolno-spozywezych, w zwigzku z wprowadzeniem
przez stron¢ postepowania do obrotu przedmiotowych produktéw nie odpowiadajgeych jakosci
handlowej deklarowanej przez producenta w oznakowaniu i okredlonej w przepisach o jakosci
handlowej, o czym organ powiadomil strong w pismie z dnia 21 08.2018 1. |

Ponadto w pi$mie poinformowano strone, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego przystuguje jej prawo do czynnego udzialu w toku postgpowania, tj. do
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz sktadania wyja$nien i wnioskéw dowodowych.

Strona nie skorzystata z przystugujacych jej uprawnien.

Pismem z dnia 21.08.2018 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku zwrécit sie do strony o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosdei osiggnigtych

obrotéw i przychodu w 2017 r. Odpowiedz otrzymano w dnin 28.08.20138r.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdafisku ustalil i stwierdzit

o nastepuje.

Jak stanowi w art. 5 ust. I Rozporzgdzenie (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgce ogélne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego,
powolujace Europejski Urzad ds. Bezpieczefstwa Zywnosci oraz ustanawiajace procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci /Dz. U. L 31 z 01.02.2002, str. 1 ze zm./ naczelnym zadaniem
prawa zywnosciowego jest realizacja jednego lub wigcej ogélnych celoéw dotyczacych wysokiego
poziomu ochrony zdrowia i zycia ludzi oraz ochrony intereséw konsumentow.

Zgodnie z art. 8 ust.] cytowanego wyzej rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 prawo
zywno§ciowe ma mna celu ochrong intereséw konsumentéw i powinno stanowi¢ podstawe
dokonywania przez konsumentéw $wiadomego wyboru zwigzanego ze spozywang przez nich
zywnoscia.

W my$l art. 3 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011
cyt. wyzej podawanie informacji na temat zywnosci stuzy wysokiemu poziomowi ochrony zdrowia
i interesow konsumentéw przez zapewnienie konsumentom finalnym podstaw do dokonywania
éwiadomych wyboréw oraz bezpiecznego stosowania zywnosci, ze szezegdinym uwzglednieniem
uwarunkowan zdrowotnych, ekonomicznych, srodowiskowych, spotecznych i etycznych.

Stosownie do art. 7 ust. 2 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1169/2011 cyt. wyzej informacje na temat zywnosci musza by¢ rzetelne, jasne i fatwe do

zrozumienia dla konsumenta.
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Przepisy art. 8 cyt. rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011
okreslajg zakres odpowiedzialnosci podmiotéw dziatajacych na rynku spozywcezym za informacje
dotyczace zywnosci, przekazywane konsumentom, stanowiac m.in., ze:

- JPodmiot dzialajgcy na rynku spozywczym odpowiedzialny za informacje na temat zywnosci
zapewnia obecno$é i rzetelnos$é informacji na temat zywnosci zgodnie z majgcym zastosowanie
prawem dotyczgcym informacji na temat zywnoSci oraz wymogami odpowiednich przepisow
krajowych”™ —ust 2,

- ,-..podmioty fiziaz‘ajqce na rynku spozywczym zapewniajq przestrzeganie w przedsighiorstwach
pozostajgcych pod ich kontrolg wymogéw prawa dotyczqcego informacii na temat zywnosci
i odpowiednich przepisow krajowych majgcych znaczenie dla ich dzialalnosci | upewniajq sig, ze
wymogi te sq spetnione” —ust. 5.

Tak okreslona odpowiedzialno$é spoczywa réwniez na stronie postepowania. _

Stosownie do art. 3 pkt 8 cyt. rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
iRady ,,wprowadzenie na rynek” oznacza posiadanie zywnosci lub pasz w celu sprzedazy,
z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysporowania, bezplatnego lub nie oraz

sprzedaz, dystrybucj@ i inne formy dysponowania’”.

~Podmioty prowadzqce przedsigbiorstwo spozywcze i podmioty dzialajgce na rynku pasz
zapewniajq, na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsiebiorstwach
bedgcych pod ich kontrolg, zgodnos$é tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego
wlasciwymi dla ich dzialalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogdw” - art. 17 ust. 1 cyt.
rozporzqgdzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady.
~ Ustawa o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywezych cyt. wyzej stanowi w art. 4
ust. 1, ze ,,w'prowadzane do obrotu artykuty rolno-spoiywcze powinny spelnia¢ wymagania w
zakresie jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreSlone takie
wymagania oraz dodatkowe wymagania dotyczgce tych artykulow, jezeli ich spelnienie zostalo

zadeklarowane przez producenta”,

Przez jako$¢ handlowsg naléZy rozumie¢ cechy artykulu rolno-spozywezego dotyczace jego
wiasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania,
prezentacji i oznakowania nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub
fitosanitarnymi - art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno — spozywezych cyt.
wyZej. )

Zgodnie z brzmieniem art. 40a ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywezych cyt. wyzej. ,, Kto wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajgce
Jakosci handlowej okre$lonej w przepisach o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta
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w oznakowaniu fych artykuléw, podlega karze pieniginej w wysokosci do pieciokroinej wartosci
korzysci majqthowej uzyskanej lub ktora moglaby . zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutéw rolno-spozywezych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zt”.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze odpowiedzialno$¢ okreslona w tym przepisie ma charakter
obiektywny, a przeslankg jej przyjecia jest sam fakt wprowadzenia do obrotu artykuiléw rolﬁo-
spozywczych nieodpowiadajgcych jakosci handlowej okre$lonej w przepisach o jakosci handlowej
lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykuldéw. Zatem samo stwierdzenie faktu
wprowadzenia takich artykuiéw do obrotu przez s.tronq postepowania stanowl wystarczajacg
przestanke do naloZenia stosownej kary przez organ. Maksymalna wysoko$¢ nalozonej kary
pienieznej stanowilaby kwote 1393,45z}.

Zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w art. 17 ust. 2 zdanie 3 cyt. rozporzadzenia 178/2002
Parlamentu Europejskiego 1iRady wustanowione srodki i1 kary powinny ;_byé skuteczne,
proporcjonalne 1 odstraszajace. ‘

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku, wykonujae dyspozycje
art. 40 a ust. 5 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykutdw rolno — spozywezych, przy ustalaniu
wysokosci kary pienieznej uwzglednit stopien szkodliwosci czynu, =zakres naruszenia,
dotychczasows dziatalnos¢ strony oraz wielko$¢ obrotéw oraz przychodu strony, a takze wartos¢
kontrolowanych artykuléw rolno-spozywezych.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku stwierdzit i uznal, ze
ujawnione uchybienia dotyczace obecnosci DNA pochodzgcego od kozy w mleku owezym oraz
obecnosci DNA gatunku bydio w masle kozim w sposéb istotny naruszaly interesy konsumentéw,
bowiem $wiadczyty o obecnosci innego mleka w skladzie tych produktéw, niedeklarowanego w
oznakowaniu na opakowaniu. Oznakowanie zywnosci jest bardzo waznym elementem jakosci
handlowej, gdyz stanowi praktycznie jedyne zrédio wiedzy dla konsumentéw, umozliwiajgce im
rozpoznanie wlasciwoséci $rodka spozywczego oraz dokonanie swobodnego i $wiadomego wyboru
przy zakupie. Konsument podejmujac decyzje o zakupie towaru kieruje sie przede wszystkim
podstawowymi informacjami zawartymi na jego opakowaniu jednostkowym, ,w tym przede
wszystkim nazwa produktu. Informacje te w zwiazku z powyzszym powinny by¢ rzetelne 1 w pelni
odzwierciedlaé charakter produktu, poniewaz wptywaja one na odréznienie produktu od podobnych
srodkéw spozywezych dostepnych na rynku i maja bezposredni wplyw na wybor dokonywany przy
zakupie. Konsument bez uzycia specjalistycznych urzadzen oraz odpowiedniej wiedzy nie jest w
stanie stwierdzi¢, czy mleko deklarowane przez producenta w oznakowaniu jako owcze zawiera
mleko kozie, a masto deklarowane przez producenta w oznakowani jako kozie zawiera mleko
krowie. Dlatego tez musi zaufaé przedsigbiorcy, ze ten wprowadza do obrotu okreslony produkt
odpowiadajgcy nazwie podanej na opakowaniu produktu. Zakwestionowane wyroby byty

w rzeczywistodci inmymi produktami, oznaczonymi nazwg niezgodng z prawda. Wskutek
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powyzszego potencjalny konsument byl narazony na nieswiadome dokonanie niechcianego wyboru
przy zakupie. Nalezy przy tym podkreslié, ze masto kozie cieszy si¢ powszechna opinia produktu
lepszego pod wzgledem warto$ci odzywezych i wlasciwosei zdrowotnych od masla z mieka
krowiego i1 jest czgsto kupowane przez osoby badZz dla oséb, w tym dzieci cierpiacych na
nietolerancj¢ bialek mleka krowiego, ktérych nawet niewielka spozyta ilo$¢ moze wywolaé
negatywne skutki zdrowotne.

Oceniajgc zakres naruszenia organ uznal, ze ujawnione uchybienia dotyczace obecnosci
niedeklarowanego mleka w ww. produktach stanowity naruszenie wymagan majacych charakter
istotny z punkiv widzenia szeroko rozumianych intereséw konsumentéw oraz praw konsumentow.
Zdaniem organu stwierdzone uchybienie obowiazkowi podania wymaganego sformutowania
poprzedzajgcego datg minimalnej trwatosci w oznakowaniu ww. masta miato minimalny wplyw na
wybor dokonywany przez konsumenta i w znikomy sposob naruszato interesy konsumentow.

W zwigzku z powyzszym ujawnienie tej nieprawidiowosci nie mialo wplywu na wysokodé
wymierzonej przez organ kary pieniezne;j.

Wymierzajgc karg pienigzng organ uwzglednil ponadto warto$é kontrolowanych artykutéw rolno

— spozywcezych, tj. 278,69zt , wielko$é obrlotéw it przychodu oraz fakt, ze bylo to pierwsze
naruszenie pr".'_zepisc’)w prawa zywno$ciowego przez strong postepowania, co stwierdzono
w oparciu o dokumentacje prowadzong w Wojewddzkim Inspektoracie Inspekcji Handlowej

w Gdansku,

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdassku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno —
spozywczych kare pienigzng stanowigca dochdéd budzetu pafstwa strona postepowania

powinna wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna. Kara
niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art, 51 § 1 ustawy
Z dnia 29 sierpnjia 1997 1. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018r poz. 800 ze zm.), od ktorej
naliczane sa odsetki za zwtoke, zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;.
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POUCZENIE:

1. Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postgpowania stuzy odwotanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw -
Pl. Powstancoéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnies¢ w terminie 14 dni
od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdarisk.

2. Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji {(art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 127a § 112 KPA w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydat decyzje. Z dniem  doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow
rolno — spozywczych (t. j. Dz, U, z 2017 r., poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy Dziatu III ustawy z dnia

29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.).

Otrzymuja:
1. OK Market Spétka z 0.0., ul. Obornicka 85, 62-002 Suchy Las

2. Wydzial BA w/m
3.ala

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w
Gdansku Tel. (058)341-09-24
ul. Marii Konopnickiej 4, Fax. (058) 341 - 08 -77
80 - 240 Gdansk . Fax. (058) 341 -87-383
Wydzial  Kontroli  Artykutéw  Zywnosciowych i Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40
Niezywnosciowych
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powyzszego potencjalny konsument byl narazony na nieswiadome dokonanie niechcianego wyboru

przy zakupie. Nalezy przy tym podkredli¢, ze masto kozie cieszy si¢ powszechng opinig produktu

lepszego pod wzgledem wartodel odzywezych 1 wihasciwodei zdrowotnych od masta z mleka
. krowiego i jest czgsto kupowane przez osoby badZ dla oséb, w tym dzieci cierpiacych na

nietolerancje bialek mleka krowiego, ktérych nawet niewielka spozyta ilo§é moze wywolad

negatywne skutki zdrowotne.

Oceniajac zakres naruszenia organ uznal, Zze ujawnione uchybienia dotyczace obecnosci

niedeklarowanego mleka w ww. produktach stanowily naruszenie wymagan majgcych charakter

istotny z punktu widzenia szeroko rozumianych interesoéw konsumentéw oraz praw konsumentow.

Zdaniem organu stwierdzone uchybienie obowigzkowi podania wymaganego sformutowania

poprzedzajacego date minimalnej trwalosci w oznakowaniu ww. masta miato minimalny wptyw na

wybdr dokonywany przez konsumenta i w znikomy sposob naruszato interesy konsumentow.

W zwiazku z powyzszym ujawnienie tej nieprawidtowosei nie mialo wplywu na wysokosé

wymierzonej przez organ kary pienieznej,

Wymierzajac kar¢ pienigzng organ uwzglednit ponadto warto$¢ kontrolowanych artykutéw rolno
17 %léy—?spozywczych, tj. 232,10 zl , wielko$¢ obrotdéw i przychodu oraz fakt, ze bylo to pierwsze

— A

naruszenie przepiséw prawa zywnodciowego przez strone postepowania, co stwierdzono

w oparciu o dokumentacj¢ prowadzong w Wojewédzkim Inspektoracie Inspekcji Handlowej

w Gdansku.

Majac powstzie na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdafisku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno —
spozywezych karg pienigzng stanowigca dochdd budzetu pafistwa strona postepowania

powinna wplaci¢ na rachunek:é eifio o q b

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
/ * Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk
1
K\_
W( w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢ ostateczna,
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy

z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018r poz. 800 ze zm.), od ktdrej

naliczane sa odsetki za zwloke, zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowej.
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POUCZENIE:

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 1 2 KPA stronie postepowania stuzy odwotanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw -
Pl. Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni
od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 127a § 112 KPA w trakcie biegu terminu do wniesienia odelania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydal decyzje. Z dniem  dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zIzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakodci handlowej artykulow
rolno — spozywcezych (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dzialu III ustawy z dnia
29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm.).

Otrzymuja:
1. OK Market Spotka z o.0., ul. Obornicka 85, 62-002 Suchy Las
2. Wydziat BA w/m
3. a/a
Z up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGO
INSPEKTORA INSPEKGJ HA DLOWEJ
MUQ/
Anna Kleeht ‘
NACZELMIK WYDZIALY KONTROL! ARTYKULOW
FYWROSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w
Gdansku ‘ Tel. (058) 341 —09 —24
ul. Marii Konopnickiej 4, Fax. (058) 341 - 08 - 77
80 - 240 Gdansk Fax. (058) 341 — 87— 83
Wydziat  Kontroli  Artykuléw  Zywnosciowych i Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40
Niezywnoéciowych
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POUCZENIE:

1. Zgodnie z art 127 § 112 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postepowania shizy odwolanie
od niniejszej‘ decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -
Pl. Powstancéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni
od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 127a § 1i2 KPA w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotlania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydal decyzjg. Z dniem  dorgczenia organowi administracji publiczne] oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakodci handlowej artykutéw
rolno — spozywezych (t. j. Dz. U. z 2017 1., poz. 2212 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, do kar pienigznych stosuje sie 6dpowiednio przepisy Dzialu III ustawy z dnia

29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 . poz. 800 ze Zm.).

Otizymuja:
I. OK Market Spéika z 0.0., ul. Obornicka 85, 62-002 Suchy Las

2. Wydziat BA w/m :
3. ala
SN 7KIEGD

IEGD WOL
Z up. POMORSKIEG S At OWES

INSREKTORA INSPE 1Abiy
KM/‘%% R /a%}kk/[ A
it e TYRULOW
ACTELNK WYDZIALL R o an
" zC;\fuNoScncw\rch | e W RO SCIOWYER
Pomorski Wojewaodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w ,
Gdarisku Tel. (058) 341 -09-24*
ul. Marii Konopnickiej 4, Fax. (058) 341 - 08 - 77
80 — 240 Gdansk Fax. (058) 341 -37-83
Wydziat  Kontroli  Artykuléw  Zywnodciowych i Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40
Niezywnoéciowych '
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