Gdansk, 0 .02.2018 1.

POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

Sygn. akt: ZN.8361.647.2017.ML.JK

Pani Bozena Dudzik
Firma Handlowa ,,Karmazyn”
ul. Jantarowa 4

80-341 Gdansk

L

DECYZJANr ZN.D.19.2018.JK

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt. 4 oraz ust. 4 ustawy dnia 21 grudnia 2000 r.
o jakosci handlowej artykutéw rolno—spozywezych (t. j. Dz. U. z 2017 1. poz. 2212), art. 104
§ 112 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U.
22017 r. poz. 1257) oraz § 6 pkt. 1 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej w Gdarfisku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie
upowaznienia pracownikéw Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku
do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw

1 korespondencji w imieniu Wojewodzkiego Inspektora,
Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dzialajgc w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydzialu Kontroli Artykulow
Zywnosciowych i Niezywnodciowych, upowaznienie Nr PQ.057.9.2017.PH, wymierza
przedsigbiorcy Pani Bozenie Dudzik, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa Firma
Handlowa ,Karmazyn” Bozena Dudzik, ul. Jantarowa 4, 80-341 Gdansk, kare pieniezna
w wysokosci 1000,00zl: (stownie: jeden tysiac 00/100 zlotych) w zwiazku z wprowadzeniem
do obrotn 2 porcji ,Fileta z soli zwarzywami / Sole fillet with steamed vegetables®,
zafalszowanych w rozumieniu art. 3 pkt 10 lit. b cytowanej ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r.
o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych

- Z uwagi na podanie w oznakowaniu potrawy nazwy niezgodnej z prawda, gdyz
przeprowadzone badania laboratoryjne wykazaty, ze badana probka nie spelniala wymagan
okreslonych w deklaracji przedsigbiorcy zamieszczonej w karcie menu - przedsiebiorca

zadeklarowat ,,sol¢”, podczas gdy ryba faktycznie nalezata do innego gatunku tj. do ,,Limanda

Potwierdzam ddbior
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zéttopletwa (Limanda aspera)”, czym w istotny sposdb naruszone zostaly interesy

konsumentow.

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w lokalu gastronomicznym
»~Karmazyn” przy ul. Jantarowej 4 w Gdansku, nalechyni do kontrolowanego przedsiebiorcy

oraz w wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych.

UZASADNIENIE

W dniach 4-5.10.2017 r., inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego
Wojew6dzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.647.2017.ML z dnia
2.10.2017 r., podstawa prawna: art. 3 ust. 1,2,3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
1 Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych
przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywnosciowym oraz
regulami dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. U. UE L 165
z30.4.2004 1., str. 1-14 ze zm.; Polskie wydanie specjalne Rozdziat 3 Tom 45, str. 200-251),
art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakos$ci handlowej artykuléw rolno-
spozywczych (t. j. Dz. U, z 2016 r. poz. 1604 ze zm.), w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art.
3ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (t. j. Dz. U. z 2017 r.
poz. 1063), przeprowadzili kontrole w lokalu gastronomicznym ,Karmazyn™ przy

ul. Jantarowej 4 w Gdansku, nalezgcym do przedsigbiorcy Pani Bozeny Dudzik.

Zakres kontroli obejmowal rzetelno§¢ obstugi konsumentéw, identyfikowalnosé

dostawcdw oraz jakosé potraw.

W toku kontroli pobrano do badan w Laboratorium Kontrolno-Analitycznym UOKiK
w Olsztynie probke pochodzacg z zakupu kontrolnego, tj. 2 porcje ,,Filetu z soli z warzywami
/ Sole fillet with steamed vegetables™.

Analiza laboratoryjna wykazala, 7ze potrawa nie spelniala wymagad okreslonych
w deklaracji przedsigbiorcy zamieszczonej w karcie menu, gdyz w karcie menu zadeklarowano
»s0lg”, podczas gdy ryba nalezaly do innego gatunku ,,.Limanda zétopletwa (Limanda aspera)”,
w zwigzku z czym do obrotu wprowadzono 2 porcje potrawy zafatszowanej w rozumieniu art.
3 pkt 10 lit. b cytowane] ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw
rolno-spozywezych, z uwagi na podanie w oznakowaniu tej potrawy, zamieszczonym w karcie
menu nazwy niezgodnej z prawda.
Szczegblowe dane zawarto w Sprawozdaniu z badan nr 646/2017 z dnia 10.11.2017 r.
Pismem z dnia 16.11.2017 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku powiadomit przedsigbiorce Pania Bozeng¢ Dudzik o wynikach badan

laboratoryjnych oraz pouczyt o mozliwoéei zbadania zabezpieczonej prébki kontrolnej ww.
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produktu. Strona postgpowania nie skorzystata z przystugujacego jej prawa do zbadania

probki kontrolnej , o czym poinformowata w swoim pismie z dnia 02.01.2018r.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczecia postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia stronie kary pieni¢znej zgodnie z dyspozycja
art. 40a ust. 1 pkt 4 cytowanej ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywezych,
w zwigzku z wprowadzeniem przez strong postgpowania do obrotu dwéch porcji ,,Filetu z soli
z warzywami / Sole fillet with steamed vegetables” o wartosci 28,44 zl zafalszowanych,
o czym Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku zawiadomit strone
pismem z dnia 11.01.2018 r. Ponadto w pi$mie tym poinformowano, ze na podstawie
art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie przystuguje prawo do czynnego
udziatu w toku postgpowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skiadania wyjasnien
i wnioskow dowodowych.

Strona postgpowania w pismie z dnia 01.02.2018r ( data wplywu) ustosunkowata sie do
zarzutow zawartych w zawiadomieniu. Blgd polegajacy na nazwaniu limandy z6ttopletwej
5013 z warzywami na parze” zostat popetniony nie§wiadomie i strona postepowania nie miata
celowego zamiaru wprowadzania konsumenta w blgd. Karta menu ktdra otrzymali
inspektorzy jest karta pogladowa, gloéwny cennik menu znajduje sie na $cianie w barze.
W cenniku tym znajdowata si¢ informacja o sprzedazy limandy zoétopletwej. Btad w karcie
menu zostal popetniony nie§wiadomie Zdaniem strony na paragonie z kasy fiskalnej byta
informacja o zakupie przez konsumenta limandy.

Pismem z dnia 11.01.2018 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdanfisku zwrécit si¢ do przedsigbiorcy o wyliczenie i przeslanie informacii o wielkogci
osiggnigtych obrotéw i przychodu. Odpowiedz otrzymano w dniu 26.01.2018 r .

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
1 Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgeego ogdlne zasady i wymagania prawa
Zywnosciowego,  powolujgcego  Europejski  Urzqd ds.  Bezpieczevistwa  Zywnosci
oraz ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczehsiwa Zywnosci (Dz. U. UE L 31
z 1.2.2002 s. 1 z p6Zn. zm.), kazdy z podmiotéw dzialajgcych na rynku spozywezym:
producent, przetwarzajacy czy dystrybutor, obarczony jest obowiazkiem zapewnienia
w przedsiebiorstwie, bedgcym pod jego kontrola, zgodnosci zywno$cl z wymogami prawa
zywnosciowego wiasciwymi dla jego dzialalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych
wymogow. Powyzszy obowigzek zostal powtdrzony w art. 8 ust. 2 i 5 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r.
w sprawie przekazywania konsumentom informacyi na temat zywnosci, zmiany rozporzgdzen
Pariamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji
87/250/EWG, dyrekiywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy
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2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE
oraz rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 - podmioty dzialajace na rynku spozywczym
zapewniajg przestrzeganie w przedsiebiorstwach pozostajacych pod ich kontrola wymogdw
prawa dotyczacego informacji na temat zywnosci i odpowiednich przepisdw krajowych
majgcych znaczenie dla ich dziatalnosei i upewniaja sig, ze wymogi te sa spetnione.
Z ust. 2 wynika, ze podmiot odpowiedzialny za informacje na temat zywnosci zapewnia
obecnos$¢ 1 rzetelnos¢ informacji na temat zywnoéci zgodnie z majacym zastosowanie prawem
dotyczacym informacji na temat zywno$ci oraz z wymogami odpowiednich przepisow
krajowych. Takim podmiotem dziatajgcym na rynku spozywczym jest strona postgpowania,
ktérej dziatalno$¢ odpowiada definicji obrotu.

Zgodnie z art. 3 pkt 8 cytowanego rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28.01.2002 r. ,wprowadzenie na rynek oznacza posiadanie
zywnosci lub pasz w celu sprzedazy, z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej
formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy
dysponowania”, natomiast wedtug art. 8 ust. 1 tegoz rozporzadzenia - praiwo zywnosciowe
ma na celu ochrone intereséw konsumentéw i powinno stanowié podstawg dokonywania
przez konsumentéw $wiadomego wyboru zwigzanego ze spozywang przez nich Zywnoscia.

Jakoé¢ handlowa w my$l art. 3 pkt 5 cyt. ustawy o jakosci handlowej art. rolno—
spozywczych oznacza cechy artykulu rolno—spozywezego dotyczace jego whasciwosci
organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielkoéci lub masy oraz wymagania wynikajgce ze sposobu produkeji,
opakowania, prezentacji 1 oznakowania, nieobjete wymaganiami  sanitarnymi,
weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Ustawa o jakoSci handlowej artykuldw rolno-spozywezych stanowi w art, 4 ust. I,
ze wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spelniaé wymagania
w zakresie jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaty okreslone takie
wymagania, oraz dodatkowe wymagania dotyczace tych artykutow, jezeli ich spelnienie
zostato zadeklarowane przez producenta.

Artykut rolno-spozywczy zafalszowany zgodnie z definicja zawartg w art. 3 pkt
10 lit. b ww. ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywczych to ,,produki, ktérego
skiad jest niezgodny z przepisami dotyczqcymi jakosSci handlowej poszczegdlnych artykuléw
rolno-spozywcezych, albo produkt, w ktorym zostaly wprowadzone zmiany, w tym zmiany
dotyczgce oznakowania, majgce na celu ukrycie jego rzeczywistego skladu Iub innych
wlasciwosci, jezeli niezgodnosSci te Iub zmiany w istoiny sposdb naruszajg interesy
konsumentéw finalnych, w szczegdlnosci jezeli w oznakowaniu podano niezgodne
z przepisami dotyczgcymi jakosci handlowej poszczegdlnych artykuléw rolno-spozywczych

albo niezgodne z prawdg”.
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Zgodnie z dyspozycjg zawarta w art. 40a ust. 1 pkt 4 ustawy o jakosci handlowej
artykuléw rolno—spozywcezych: ,Kio wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozyweze
zafatszowane, podlega karze pieniginej w wysokosci nie wyzszej niz 10% przychodu
osiggnigtego w roku rozliczeniowym poprzedzajgcym rok nalozenia kary, nie nizszej jednak
niz 1 000 z1".

Przyjete przez ustawodawce brzmienie powyzszego artykutu wprowadza mechanizm
polegajacy na tym, ze kazdy w stosunku do kogo zostanie ustalone, iz wprowadzil do obrotu
zafalszowane artykuty rolno—spozywcze, podlega karze przewidzianej w tych przepisach.
Oznacza to, ze samo stwierdzenie — udowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu
nieodpowiadajacych jakosci handlowej produktéw, powoduje konieczno$é nalozenia
stosowne;j kary (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
04.08.2010 r. sygn.. akt VI SA/Wa 894/10). Odpowiedzialnos¢ okreslona w tym przepisie ma
charakter obiektywny, natomiast przestanka jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu
produktéw niewlasciwej jakosci handlowej (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 07.05.2010 r. sygn. akt VI SA/Wa 126/10).
Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku stwierdzit i uznat
co nastgpuje.
Wprowadzenie do obrotu dwdch porcji ryby ,,Filetu z soli z warzywami / Sole fillet with
steamed vegétables” o wartosci 28,44 zt, zafalszowanych w rozumieniu art. 3 pkt 10 lit. b
ustawy o jakosSci handlowej artykutéw rolno-spozywczych w istotny sposob naruszato interesy
konsumentow.
Strona postgpowania w trakcie prowadzenia czynnosci kontrolnych wskazata, ze w lokalu na
$cianie przy barze znajdowal si¢ cennik awizo, w ktdrym uwidoczniona byla m.in.
informacja: ,,Ryby na parze Filet z soli (z warzywami, limanda zéltopletwa)”. Ponadto
w prowadzonej korespondencji poinformowata, iz lokal jest barem samoobstugowym,
w ktérym karta menu jest dodatkowa opcja wyboru daf a nazwa potrawy | filet z soli ..”
w karcie menu zostata umieszczona omytkowo, podczas gdy w cenniku awizo, jak réwniez na
paragonie ﬁskalnj/m byla zamieszczona informacja ,Filet z soli limanda z warzywami”.
Obshluga konsumentéw — inspektoréw dokonujacych zakupu kontrolnego odbyla sie przy
stoliku, do ktérego obstugujaca kelnerka najpierw przyniosta karty menu, a nastepnie przy
stoliku przyjela zaméwienie na 2 porcje filetu z soli z warzywami wedhig pozycji z karty
menu Ryby na parze: ,Filet zsoli z warzywami / Sole fillet with steamed vegetables”.
W trakcie przyjmowania, jak 1 realizacji zamowienia nie zostaly przedstawione zadne
dodatkowe informacje dotyczace gatunku ryby, a konsumenci — inspektorzy korzystali tylko
i wylacznie z kart menu udostgpnionych przez obstuge. Po zrealizowaniu i przyniesieniu do
stolika dwoch porcji zamoéwionej potrawy pobrano nalezno$¢ izostal wydany paragon

fiskalny, na ktérym znajdowat si¢ zapis ,Filet z soli limanda z warzywami”. Informacje
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zamieszczone w cenniku awizo ,Filet z soli (z warzywami, limanda zottopletwa)” i na
paragonie fiskalnym byly niejednoznaczne i mogly wprowadzaé konsumenta w blad co do
rzeczywistego gatunku ryby.

Konsumenci dokonujgc zakupu ww. potrawy, zgodnie z deklaracja zamieszczona w karcie
menu, zostali wprowadzeni w blad co do jej sktadu, poniewaz filet rybny uzyty do
wyprodukowania potrawy nie pochodzil z ryby sola. Ponadto stwierdzono, ze na stanie
placowki nie znajdowata si¢ ryba sola, natomiast znajdowala si¢ mrozona ryba
z oznakowaniem m. in. ,Mrozone filety z limandy z6topletwej (YES) z woda dodana,
glazurowane bez skéry, IQF (Limanda aspera), importer: Eurofish Sp. z 0.0., ul. Nowy Rynek
2, 70-533 Szczecin, Podmiot odpowiedzialny: Przedsiebiorstwo Handlowe Koryb Sp. j. W.
Kotodziejski, I. Stabrowska-Wysocka Spotka Jawna, ul. Zamkowa 20, 84-100 Puck”, na ktérg
okazano fakture VAT F/1/17/027326 z dn. 21.09.2017 r. wystawiong przez P. H. , Koryb” S.J.
Przedsigbiorstwo Handlowe ,Koryb” Spotka Jawna Wojciech Kolodziejski & Iwona
Stabrowska-Wysocka, adres jak wyzej.

Postugiwanie si¢ w karcie menu informacjg ,Filet z soli z warzywami / Sole fillet with
steamed vegetables” podkreélato jako$¢ oferowanej potrawy, a tym samym wplywalo na
atrakcyjnos¢ oferty i stanowilo Zache;te;. do zakupu. Nie bez znaczenia pozostaje fakt,
ze w zwigzku z zastosowaniem do produkcji zakupionej potrawy filetéw z ryby ,Limanda
zotopletwa”, tj. znacznie tafiszego surowca w poréwnaniu do ceny filetéw z soli, konsument
nabywal w rzeczywistosci nie tylko inny, ale i tafszy wyréb o odmiennych walorach
smakowych, co w istotny sposdb naruszalo interesy konsumentéw.

Nabywca podejmujac decyzjg o zakupie potrawy kieruje sig przede wszystkim jej nazwa,
aw przypadku ryby - gatunkiem. Informacje te w zwiazku z powyzszym powinny byé
rzetelne 1 powinny odzwierciedlaé prawdziwy charakter potrawy, poniewaz wplywaja one na
odréznienie jej od innych podobnych potraw i w efekcie na dokonanie wyboru konsumenta
przy zakupie.

Sprzedane inspektorom w ramach zakupu kontrolnego potrawy zostaly wyprodukowane
w lokalu nalezacym do strony postepowania 1 to ona ponosi pelng odpowiedzialno$é za ich
jakosc. Wprowadzenie do obrotu zafalszowanej potrawy w zakresie nazwy w mysl przepisu
art. 3 pkt 10 lit. b ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych stanowi istotne
zpunktu widzenia jego wilasciwosci naruszenic wymagan w zakresie jakosci $rodka
SpozZywcezego,

Przedsigbiorca prowadzacy dzialalno$¢ gastronomiczng powinien zdawaé sobie sprawe
z cigzacych na nim obowiazkach dot. wprowadzania do obrotu artykutéw zgodnych
z obowiazujacym prawem 1 zadbaé, aby ich wykonanie bylo rzetelne i odpowiadato normom
ustawowym (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia

19 marca 2010 r., sygn. VI SA/WaS1/10). Wskazaé nalezy, ze niewiedza czy niezawiniona
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pomylka nie zwalnia strony z tej odpowiedzialnosci. Ponadto usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowosci nie zmienia faktu, Zze strona wprowadzila w blad konsumentéw co do
tozsamosci nabywanej potrawy.,

Zdaniem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej w Gdansku, opisane
wyze] przestanki, jakimi nalezalo kierowa¢ si¢ przy ustalaniu kary pienieznej okreslonej
w art. 40 a ust. 1 pkt 4 ustawy o jakoSci handlowej artvkuléw rolno—spozywezych oraz
przedstawione przez strong argumenty dotyczace podjecia niezwlocznych dzialan majacych
na celu wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidtowosci byly podstawa do wymierzenia
kary w wysokosci 1000,00zt.

Organ uznal, ze wymierzona stronie kara w tej wysokosci bedzie wlasciwa do osiggniecia
zaktadanego celu, jakim jest zapewnienie, aby w sprzedazy byly dostepne wylacznie produkty
odpowiadajace jakosci handlowej w szczegdlnosci bez cech zafalszowania, a takze bedzie
najmniej ucigzliwa z mozliwych dostepnych $rodkéw. Ponadto spelni ona swoja funkcje

prewencyjng, sklaniajgc strong do przestrzegania przepiséw o jakosci handlowe;j,

W zwigzku z powyzszym, Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdansku orzekt jak w sentenciji.
Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno—
spozywczych karg pienigzna stanowiaca dochéd budzetu panstwa przedsigbiorca Pani Bozena

Dudzik powinna wptaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja 0 wymierzeniu kary stala sie ostateczna. Kara
niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z 2017 1. poz. 201), od ktérej
naliczane sq odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 11 2 Kodeksu postepowania administracyjnego
stronie postgpowania shuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw - Pl. Powstaricow Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie
nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego
Waojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80240
Gdansk.

2. Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 K. p.a.).
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3. Zgodnie z art. 127a § 112 K p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona

moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory

wydal decyzie. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia

0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja

staje si¢ ostateczna i prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw

rolno — spozywczych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r.,

poz. 1604 ze zm.) w zakresie

nieuregulowanym w ustawie, do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziaku III

ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 201).

Otrzymuja:

1. Pani Bozena Dudzik Firma Handlowa ,,Karmazyn”
Ul. Jantarowa 4
80-341  Gdansk

2. Wydziat B/A

3. ala.
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Z up. POMORSKIEGO WOJEWO
INSREKTORA IMSPE) 97K'EP”

Anna Kletha

NACZELNIK WYDZfALU KONTRO
LI ARTYKUEL,
ZYWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH !

Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji Handlowej
w Gdanisku
ul. Marii Konopnickiej 4,
80-240 Gdarsk

Tel. (058) 34109 —24
Fax. (058) 341 —08 — 77
Fax. (058) 341 — 53— 37

Wydziat Kontroli Artykutéw Zywnosciowych i Niezywnosciowych

Tel. {058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40
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3. Zgodnie z art. 127a § 11 2 K p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona

moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry

wydal decyzje. Z dniem doreczenta organowi administracji publicznej o$wiadczenia

0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotlania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja

staje sig ostateczna i prawomocna.

4, Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykulow

rolno — spozywczych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 1604 ze zm.) w zakresie

nieuregulowanym w ustawie, do kar pienieznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziatu III

ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 201).

Otrzymuja:

1. Pani Bozena Dudzik Firma Handlowa ,,Karmazyn”
Ul. Jantarowa 4
80-341  Gdansk

2. Wrydzial B/A 7 up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGO

3. a/a.

INSRER Y OHA INSPEREJI HANI GWE
- L &’%‘v S

Anna Kiecha

NACZELNIK WYDZIALU KONTROLI ARTYKULOW
ZYWHOSCIOWYCH | NIEZYWNOSGIOWYGH -

Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji Handlowej
w Gdansku
ul. Marii Konopnickiej 4,
80-240 Gdansk

Wydziat Kontroli Artykutéw Zywnoséciowych i Niezywnosciowych

Tel. (058) 341 — 09 ~ 24
Fax. (058) 341 - 08 - 77
Fax. (058) 341 —53 - 37

Tel. (058) 341 - 87 ~ 83 wew. 34, 40
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