Q- Gdansk, 2017.11. 08

POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

ZN.8361.62.2017.JZ.BW

DELIKATESY SPOZYWCZE
Sp. z o.0.

ul. Oliwska 145

80—209 Chwaszczyno

DECYZJANrZN.D.119.2017.JZ

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 i ust. 4 ustawy dnia 21 grudnia 2000 1. o jakosci handlowej
artykutow rolno — spozywcezych (t. j. Dz. U, 2 2016 1. poz. 1604, 1948, 1961 i 2007 oraz z 2017
r. poz. 624), art. 104 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U z 2017 r., poz. 1257) oraz § 6 Zarzadzenia
Pomorskiego =~ Wojewddzkiego  Inspektora  Inspekcji  Handlowej w  Gdansku
Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013r. w sprawie upowaznienia pracownikéw
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekceji Handlowej w Gdansku do podejmowania, wydawania
oraz podpisywania decyzji, postanowieni, dokumentéw 1 korespondencji w imieniu

Wojewddzkiego Inspektora,
Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajac w osobie Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykutéw Zywnosciowych
i Niezywnosciowych — leg. nr 000004, upowaznienie Nr PO.057.9.2017.PH,

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

wymierza Spélce z o.0. DELIKATESY SPOZYWCZE., z siedzibg w Chwaszczynie kare
pieni¢zna, w wysokosci 500,00 zt (stownie piefset 00/100 zlotych) w zwigzku
z wprowadzeniem do obrotu 4 partii surowych wyrobéw miesnych oferowanych luzem,
pakowanych w pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego, o wartosci
97,16 zt, w tym:

Dl que, 9.11.00y
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1. kielbasy polskiej surowej wedzonej eMDe w ilosci 2,30 kg o wartodei 52,88 z,

nieodpowiadajacej jakosci handlowej okreslonej w:

a) deklaracji producenta zawarte] w oznakowaniu wyrobu z uwagi na obecnos¢
skiadnikéw pochodzacych od krowy 2,2%, przy niepewnosci wyniku 0,9% nie
deklarowanych skladzie surowcowym w oznakowaniu na opakowaniu,

b) przepisach o jakosci handlowej w zakresie oznakowania, z uwagi na brak podania na
wywieszce lub w inny sposdb, w miejscu dostepnym bezposrednio konsumentowi
finalnemu wykazu skladnikéw co stanowi naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie
znakowania poszczegdlnych rodzajow Srodkow spozywezych.

2. metki cebulowej w ilosci 0, 0,964 kg wartosci 22,16 zi, produkeji ,.Konarzyny” Zakiad
Przetworstwa Migsnego S. J. Jan i Irena Wnuk Lipinscy, 89-607 Konarzyny, ul. Szkolna 2
nicodpowiadajacej jakoéci handlowej deklarowanej w przepisach o jakosci handlowej w
zakresie oznakowania, z uwagi na brak podania na wywieszce lub w inny sposdb, w migjscu
dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu wykazu sktadnikdw co stanowi naruszenie
§ 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia
2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych rodzajéw Srodkdéw spozywezych.
3. metki wianki produkcji w ilosci 0,896 kg wartodci 16,12 zt produkeji ZMs ,,PEKLIMAR”
Sp. z 0.0. sp.k. Umienino Lubki 5, 09-412 Nowe Proboszczewice z uwagi na:
¢ brak podania na wywieszce lub w inny sposéb, w miejscu dostepnym bezposérednio
konsumentowi finalnemu wykazu skfadnikéw co stanowi naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3
1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r.
w sprawie znakowania poszczegdlnych rodzajow srodkow spozywezych;
* podanie w miejscu sprzedazy, na wywieszce dotyczacej ww. srodka, nazwy
-METKA LOSOSIOWA?” niezgodnej z nazwa ,,METKA WIANKI”, zadeklarowanej
przez producenta na etykiecie opakowania zbiorczego, przechowywanego w miejscu
niewidocznym 1 niedostgpnym dla konsumenta finalnego, w wyniku czego prezentacja
w migjscu sprzedazy tj. uwidocznione tam informacje, mogly konsumenta finalnego
wprowadza¢ w blad, w szczegdlnodci co do nazwy érodka spozywczego czym naruszono
wymagania okres§lone w art. 16 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28.01.2002 r.
4. Metki wiejskiej Warter Foods w iloéci 0,300 kg wartosci 6,00 zt, produkeji firmy WARTER
FOODS Sp. z 0.0. 02-967 Warszawa, ul. Koralowa 60, nicodpowiadajgcej jakosci handlowej
deklarowanej w przepisach o jakosci handlowej w zakresie oznakowania, z uwagi na:
sbrak podania na wywieszce lub w inny spos6b, w miejscu dostepnym bezposrednio

konsumentowi finalnemu wykazu skladnikéw co stanowi naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3
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i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r.
w sprawie znakowania poszczeg6lnych rodzajow Srodkdw spozywezych,
e podanie w miejscu sprzedazy, na wywieszce dotyczacej ww. $rodka nazwy producenta
»CHMARZYNSKI”, niezgodnej z faktyczng nazwg producenta tj ,, WARTER FOODS
Sp. z 0.0. 02-967 Warszawa, ul. Koralowa 60” - zadeklarowanej na etykiecie opakowania
zbiorczego, przechowywanego w miejscu nie widocznym i niedostepnym dla
konsumenta finalnego w wyniku czego prezentacia w miejscu sprzedazy tj.
uwidocznione tam informacje, mogly konsumenta finalnego wprowadzaé w biad,
w szczegodlnosci co do nazwy producenta czym naruszono wymagania okreslone w art.
16 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28.01.2002 1.

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w sklepie ,DELIKATESY

LAWARO” w Chwaszczynie przy ul. Oliwskiej 145, nalezacym do strony postepowania.

UZASADNIENIE

W dniach 24 stycznia 2017 i 01 lutego 2017 r. inspektorzy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego
przez Pomorskiege Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdafisku Nr
ZN.057.62.2017.AK z dnia 23.01.2017r., podstawa prawna: art. 3 ust. 1 - 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 1. w sprawie
kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i
zywnoSciowym oraz regulami dotyczgcymi zdrowia zwierzqt i dobrostanu zwierzqt (Dz. U. L
165 z 30.4.2004 r., str. 1—14 ze zm.; Polskie wydanie specjalne Rozdziat 3 Tom 45 s. 200 —
251), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykulow rolno-
spozywcezych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 1604 ze zm.) , art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3
ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U.
z 2017 r, poz. 1063) przeprowadzili kontrole w sklepie ,,DELIKATESY LAWARO” w
Chwaszczynie przy ul. Oliwskiej 145, nalezacym do strony postepowania

Zakresem kontroli objgto m.in. zagadnienia dotyczace jakosci i prawidlowosci

oznakowania miesa, surowych wyrobéw miesnych.

W toku kontroli stwierdzono, ze do obrotu wprowadzono facznie 4 partii surowych wyrobéw
migsnych oferowanych Iuzem, pakowanych w pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie
konsumenta finalnego, o wartoéci 97,16 zl, w tym:

1. kietbas¢ polskg surowa wedzona eMDe w ilosei 2,30 kg o wartosci 52,88 zi,

nieodpowiadajgcg jakodci handlowej okreslonej w:
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a) deklaracji producenta zawarte] w oznakowaniu wyrobu z uwagi na obecno$é
sktadnikéow pochodzacych od krowy 2,2%, przy niepewnosci wyniku 0,9% nie
deklarowanych skladzie surowcowym w oznakowaniu na opakowaniu,

¢) przepisach o jakosci handlowej z uwagi na brak podania ww. wywieszce lub w inny
sposob, w miejscu dostgpnym bezposrednio konsumentowi finalnemu' wykazu
sktadnikéw co stanowi naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014r. w sprawie znakowania
poszezegblnych rodzajow srodkow spozywezych.

2. Metke cebulowg w ilodci 0, 0,964 kg, wartosci 22,16 zt, produkcji ,,Konarzyny” Zaklad
Przetwérstwa Migsnego S. J. Jan i Irena Wnuk Lipinscy, 89-607 Konarzyny, ul. Szkolna 2,
nieodpowiadajacej jakosci handlowej dekiarowanej w przepisach o jakosci handlowej w
zakresie oznakowania z uwagi na brak podania na wywieszce lub w inny sposéb, w miejscu
dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu wykazu sktadnikéw co stanowi naruszenie
§ 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia
2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych rodzajéw srodkéw spozywezych.

3. Metke¢ wianki w ilo$ci 0,896 kg, wartosci 16,12 zi, produkeji ZMs ,,PEKLIMAR” Sp. z o.0.
sp.k. Umienino Lubki 5, 09-412 Nowe Proboszczewice nicodpowiadajacej jakosci handlowej
deklarowanej w przepisach o jakosci handlowej w zakresie oznakowania z uwagi na:

¢ brak podania na wywieszce lub w inny sposéb, w miejscu dostepnym bezposrednio
konsumentowi finalnemu wykazu sktadnikéw co stanowi naruszenie § 19 ust. 1 pkt
3 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014
r. w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajow srodkéw spozywezych;

» podanie w miejscu sprzedazy, na wywieszce dotyczacej ww. $rodka, nazwy
~METKA LOSOSIOWA” niezgodnej z mnazwg ,METKA WIANKI”,
zadeklarowanej przez producenta na etykiecie opakowania zbiorczego,
przechowywanego w miejscu nie widocznym i niedostepnym dla konsumenta
finalnego w wyniku czego prezentacja w miejscu -sprzedazy tj. uwidocznione
informacje, mogly konsumenta finalnego wprowadza¢ w blad, w szczegdlnosci co
do nazwy s$rodka spozywczego cZym naruszono wymagania okreslone w art. 16
rozporzgdzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28.01.2002 r.

4. Metke wiejska Warter Foods w ilosei 0,300 kg, wartosci 6,00 zI, produkcji firmy WARTER
FOODS Sp. z o.0. 02-967 Warszawa, ul. Koralowa 60, nieodpowiadajacej jakosci handlowej
deklarowanej w przepisach o jakosci handlowe]j w zakresie oznakowania z uwagi na:

* brak podania na wywieszce lub w inny sposdb, w miejscu dostepnym bezposrednio

konsumentowi finalnemu wykazu skladnikéw co stanowi naruszenie § 19 ust. 1 pkt
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3 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014
I. w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajéw srodkoéw spozywcezych;

e podaniec w miejscu sprzedazy, na wywieszce dotyczace] ww. Srodka nazwy
producenta ,,CHMARZYNSKI”, niezgodnej z faktyczna nazwa producenta tj
~WARTER FOODS Sp. z o.0. 02-967 Warszawa, ul. Koralowa 607
zadeklarowanej na etykiecie opakowania zbiorczego, przechowywanego w miejscu
nie widocznym i niedostgpnym dla konsumenta finalnego w wyniku czego
prezentacja w miejscu sprzedazy tj. uwidocznione tam informacje, mogty
konsumenta finalnego wprowadza¢ w blad, w szczegolnosci co do nazwy
producenta czym naruszono wymagania okreslone w art. 16 rozporzadzenia (WE)

nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28.01.2002 1.

W dniu 24 marca 2017 r. skierowano do Spdélki wystapienie pokontrolne informujace
o stwierdzonych nieprawidlowosciach. W odpowiedzi — pismem z dnia 28 maja 2017 r.strona
postepowania poinformowata, Ze pracownicy dzialu migsnego zostali poinstruowani, ze majg
kontrolowa¢ prawidlowo$¢ nazw produktéw, tak aby byly one zgodne z nazwg producenta
podana na etykiecie opakowan zbiorczych. W zakresie braku podania wykazu skiadnikéw
z uwzglednieniem produktéw powodujacych alergie lub reakcje nietolerancji spétka wystapita
do hurtowni, w ktérych zaopatruje si¢ w produkty o uzupetnienie tych danych. Ponadto strona
postepowania wystapita do Mas Drob Grazyna Salawa ul. Pucka 28 w Gdyni o wyjasnienie
przyczyn stwierdzenia w badanej probee kietbasy polskiej surowej wedzonej eMDe obecnosci
sktadnikéw pochodzgcych od krowy w ilosci 2,2 % podezas gdy w oznakowaniu opakowania

nie deklarowano ich obecnosci.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dal podstawe do wszczecia postgpowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej zgodnie z art. 40a ust. I pkt. 3 cyt.
ustawy 2z dnia 21 grudnia 2000 . o jako$ci handlowej artykuléw rolno-spozywezych
w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu artykutéw rolno — spozywczych nicodpowiadajacych
jakodei handlowej, okreslonej w przepisach o jakosci handlowej o c¢zym organ orzekajacy
powiadomit strong pismem z dnia 11.09.2017 1.

Ponadto w piSmie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego - wyzej cyt. ustawy, stronie przyshuguje prawo do czynnego
udziatu w toku postepowania tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania wyjasnien
1 wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 11.09.2017 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdanisku zwrdcit sig do strony o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci obrotéw oraz
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przychodu osiagnigtych przez Spotke za 2016 r. Powyzsze pismo odebrat w dniu 12.09.2017
upowazniony pracownik . '

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku na podstawie art. 36 § 1
k.p.a, przedhuzyt termin zatatwienia sprawy do dnia 11.11.2017 1. z przyczyn niezaleznych od
organu, z uwagi na nieprzedtozenie informacji o wysokos$ci osiggnietych przez przedsiebiorce
obrotow 1 przychodéw w 2016 r. Pismo odebral upowazniony pracownik w dniu 13.10.2017r.
Do dnia wydania decyzji przedsigbiorca nie przediozyt wymaganych informacji dot. wysokosci
osiagnigtych obrotow i przychodu za 2016r. W zwigzku z powyzszym Pomorski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku dokonat szacowania obrotow i przychodéw w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r Ordynacja Podatkowa (t.j. Dz. U. 2017 r.,
poz. 201), Zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci
gospodarczej (t.j. Dz.U. z 2016 1., poz. 1829 ze zm. ) organ zaliczyl strone do mikro

przedsiebiorcow.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalit i stwierdzil
co nastgpuje.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdine zasady i wymagania prawa
Zywnosciowego, powolujgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz
ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczeristwa Zywnosci (Dz. U. UE L 31 z 1.2.2002
s. 1 ze zm), kazdy z podmiotdw dzialajagcych na rynku spozywczym: producent,
przetwarzajacy czy dystrybutor, obarczony jest obowigzkiem zapewnienia w przedsiebiorstwie,
bedacym pod jego kontrola, zgodnosci zywnosei z wymogami prawa zywno$ciowego
wladciwymi dla jego dziatalnosci i kontfolowanie przestrzegania tych wymogdw.
Powyzszy obowiazek zostal powtoérzony w art. 8 ust. 2 i 5 cytowanego wyzej rozporzadzenia
nr 1169/2011 - podmioty dziatajace na rynku spozywczym zapewniaja przestrzeganie
w przedsigbiorstwach pozostajacych pod ich kontrolg wymogdw prawa dotyczacego informaciji
na temat zywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych majgcych znaczenie dla ich
dziatalnosci i upewniajg sig, ze wymogi te sa spelnione. Z ust. 2 tego artykulu wynika, ze
podmiot odpowiedzialny za informacj¢ na temat zZywnosci zapewnia obecnosdé i rzetelnosé
informacji na temat zywnos$ci zgodnie z majgcym zastosowanie prawem dotyczacym
informacji na temat Zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepiséw krajowych. Takim
podmiotem dziatajacym na rynku spozyweczym jest strona postepowania, ktérej dziatalnosé
odpowiada definicji obrotu.
W my$l art. 3 pkt 8 Rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z
dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgce ogélne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powolujace Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajace procedury w
zakresie bezpieczenstwa zywnosci ,,wprowadzenie na rynek oznacza posiadanie zywnosci lub
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pasz w celu sprzedazy, z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy I[ub innej formy
dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania™.
Zgodnie z art. 8 ust. 1 ww. rozporzadzenia prawo zywnosciowe ma na celu ochrone intereséw
konsumentéw i powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez konsumentéw swiadomego

wyboru zwigzanego ze spozywang przez nich zywno$cia.

Ustawa o jakosci handlowej artykuléw rolno spozywezych cyt. wyzej stanowi w art. 4
ust, 1, ze wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spetniaé wymagania w
zakresie jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie
wymagania, oraz dodatkowe wymagania dotyczace tych artykulow, jezeli ich speinienie
zostalo zadeklarowane przez producenta. Jakos$¢ handlowa w my$l art. 3 pkt 5 cyt. ustawy o
Jakosci handlowej artykulow rolno- spozywezych oznacza cechy artykutu rolno—spozywczego
dotyczace jego wlasciwodci organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w
zakresie technologii produkcjt, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu
produkeji, opakowania, prezentacji i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi,
weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Wedtug art. 7 ust. 1 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywezych :

— . Oznakowanie artykutu rolno — spozywczego zawiera informacje istotne z punkiu
widzenia jakosci handlowej artykulu rolno — spozywezego, w szczegélnosci — nazwe , pod ktérg
artykuf rolno spozywezy jest wprowadzany do obrotu” (pkt. 1)

- »Oznakowanie artykulu rolno — spozywczego zawiera informacje isioine z punktu
widzenia jokosci handlowej artykutu rolno — spozywezego, w szczegdlno$ci — inne dane
umozliwiajgce identyfikacje artykulu rolno — spozywczego oraz odrdznienie go od innych
artykuldw roino — spozywezych”. (pkt. 2).

Regulacje dotyczgce oznakowania $rodkéw spozywcezych oferowanych do sprzedazy
konsumentowi finalnemu bez opakowania okreslono w cytowanym rozporzgdzenia w sprawie
znakowania poszczegdlnych rodzajow Srodkéw spozywezych: W przypadku  Srodkéw
spozywczych oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu lub zakladom zywienia
zbiorowego bez opakowania Ilub w przypadku pakowania Srodkéw  spoizywczych
w pomieszczeniu sprzedazy na Zyczemie konsumenta finalnego Ilub ich pakowania do
bezzwlocznej sprzedazy podaje sig: wykaz sktadnikéw — zgodnie z art. 18-20 rozporzqdzenia
nr 116972011, z uwzglednieniem informacji, o ktdrych mowa w art. 21 tego rozporzqdzenia®
(§ 19 ust. 1 pkt. 3).

Zgodnie z § 19 ust. 2 cytowanego rozporzadzenia ,Informacie, o kidrych mowa w ust. |,
podaje si¢ w miejscu sprzedazy na wywieszce dotyczqcej danego Srodka spozywczego Iub w
inny sposéb w miejscu dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu’”.

Artykut 16 roiporzacdzenia (WE) Nr 178/2002 podaje ,Bez wuszczerbku dla bardzie
szczegolowych przepiséw prawa zywnosciowego, etykietowanie, reklama i prezentacja
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zywnoSci lub pasz, z uwzglednieniem ich ksztaltu, wyglgdu lub opakowania, uzywanych
opakowari, sposobu ulozenia i miejsca wystawienia oraz informacji udostepnionych na ich
temat w jakikolwiek sposdb, nie moze wprowadzac konsumentéw w blgd.” .

Art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych
stanowi: ,,Kfo wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajgce jakosci
handlowej okreslonej w przepisach o jako$ci handlowej lub deklarowanej przez producenta w
oznakowaniu tych artykutéw, podlega karze pieniginej w wysokosci do pigciokrotnej wartosci
korzysci majqtkowej uzyskanej lub ktéra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutow rolno-spozywezych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zt”.

Przyjete przez ustawodawce brzmienie ww. artykulu wprowadza mechanizm
polegajacy na tym, Zze kazdy, w stosunku do kogo zostanie ustalone, iz wproWadzil do obrotu
nicodpowiadajace jakosci handlowej artykuty rolno — spozyweze, podlega karze przewidzianej
w tym przepisie. Oznacza to, Ze samo stwierdzenie —~ udowodnienie faktu wprowadzenia do
obrotu nieodpowiadajacych jakosci handlowej produktow, powoduje koniecznodé natozenia
stosownej kary (por. wyrok Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 04
sierpnia 2010 r. sygn. akt VI SA/Wa 894/10). Odpowiedzialnos¢ okre$lona w tym przepisie ma
charakter obiektywny, natomiast przestanka jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu
produktéw niewlasciwej jakosci handlowej (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 07 maja 2010 r. sygn. akt VI SA/Wa 126/10).

Szczegolnie nalezy wskazad, ze celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim
ochrona konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary
pienigzne wymierzane w tego rodzaju sprawach, po uwzglednieniu kryteriéw okreslonych w
art. 40 a ust. 5 ww. ustawy, nie moga by¢ symboliczne (wyrok Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 28 lipca 2010r, sygn. VI SA/ Wa 769/10).

Zgodnie z art. 17 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 kary
zastosowane w przypadku naruszenia prawa Zzywno$ciowego powinny byé¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajgce.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalajac wysokosé
kary pienigznej uwzglednit zgodnie z art. 40 a ust. 5 ustawy o jakosci handlowej artykutow
rolno ~ spozywczych stopien szkodliwo$ei czynu, zakres naruszenia, dotychczasows
dziatalno$¢ podmiotu dzialajagcego na rynku artykuléw rolno — spozywczych, wiclkosé
obrotdw i przychodu , a takze warto$¢ kontrolowanych artykutow rolno - spozywezych.

Wykonujac dyspozycje powyzszych przepiséw Pomorski Wojewddzki Inspektor
Inspekeji Handlowej w Gdansku stwierdzil, ze w niniejszej sprawie strona postgpowania
popelnia czyn opisany w art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno —
spozywczych tj. wprowadzila lacznie 4 partie surowych wyrobéw migsnych oferowane luzem,

pakowane w pomicszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego o nieodpowiednie;
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jakosci handlowej w tym: parti¢ surowego wyrobu miesnego (kielbasa polska surowa
wedzona) nieodpowiadajaca zaréwno jakosci handlowej okreslonej w deklaracji producenta
zawarte] w oznakowaniu wyrobu z uwégi na stwierdzong analitycznie obecnosé¢ w sktadzie
surowcowym niedeklarowanego skladnika jak i jakodci handlowej okreslonej w przepisach
o0 jakosci handlowej z uwagi na brak podania ww. wywieszce lub w inny sposob, w miejscu
dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu wykazu skladnikéw oraz trzy partie
surowego wyrobu migsnego nieodpowiadajace jakosci handlowej okre§lone] w przepisach
prawa zywnosciowego z uwagi na brak podania na wywieszce lub w inny sposdb, w miejscu
dostgpnym bezposrednio konsumentowi finalnemu wykazu skladnikow (metka cebulowa,
metka wianki, metka wiejska); podanie nazwy niezgodnej z deklaracja producenta ( metka
wianki) oraz podanie niezgodnej nazwy producenta (metka wiejska) w wyniku czego
prezentacja w miejscu sprzedaz mogla wprowadza¢ w biagd konsumenta finalnego, w
szczegolnosel co do nazwy $rodka spozywezego 1 producenta.

Nie ma przy tym znaczenia czy nieodpowiadajgce jakosci handlowej produkty zostaty
wprowadzone do obrotu w wyniku celowego dzialania strony, czy tez nie, gdyz to wylgcznie
na stronie spoczywal obowiazek prawidlowego oznakowania oferowanych przez nig srodkéw
spozywczych. Nalezy tez zaznaczyé, ze wymierzana na podstawie tego przepisu kara jest
srodkiem sankcjonujgcym naruszenie prawa zywnosciowego, a celem regulacji jest ogdlnie
pojety interes konsumentdw, w szczegdlnosei zapewnienie, ze nabywane przez nich artykuty
rolno — spozywcze sg wilasciwej jakosci handlowej. W przypadku srodkéw spozywezych
oferowanych luzem — w przeciwieristwie do zywnodci w opakowaniach — oznakowanie
w miejscu sprzedazy stanowi jedyne zrédio informacji dla nabywcey o rodzaju, whasciwosciach
1 pochodzeniu $rodka spozywczego — surowych wyrobdw migsnych, musi wigc byé
prawidiowe i rzetelne.

Konsument podejmujac decyzje o zakupie towaru kieruje sie przede wszystkim
podstawowymi informacjami wynikajacymi z oznakowania, ktore odzwierciedlaja charakter
produktu i umozliwiajg odréznienie go od podobnych s$rodkéw spozywezych dostepnych na
rynku. Wskutek braku nalezytej wiedzy o produkcie tj. braku podania prawidlowe] nazwy albo
imienia 1 nazwiska producenta oraz wykazu zawartych skfadnikéw - potencjalny konsument
byl narazony na nie$wiadome dokonanie niewlaciwego wyboru przy zakupie.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidlowosci powstaty u przedsigbiorcy, ktéry mial
bezposredni wplyw na sposéb prezentacji oferowanych do sprzedazy przetworéw miesnych.
Strona postgpowania, ktdre] przewazajaca i wykonywang dziatalnoscig jest sprzedaz detaliczna
prowadzona w niewyspecjalizowanych sklepach z przewaga zywnosci, napojdéw i wyrobow
tytoniowych, ma obowiazek znajomosci i przestrzegania przepiséw prawa dotyczacych
znakowania Zywnosci. Ponadto strona postepowania powinna wykazaé sie nalezyta

starannoscig dia zado$céuczynienia wymogom tych przepisow.

str. 9



Nie ulega watpliwodci, Ze strona nie zapewnita konsumentom rzetelnych informacji
o oferowanych produktach, co ma szczegdlnie istotne znaczenie zwlaszcza w przypadkn oséb
z roznego rodzaju nietolerancjami pokarmowymi, ktére z tego wzgledu muszg unikaé pewnych
skladnikéw (skladniki alergenne). Nieznajomo$¢ przepiséw w zakresie wykonywanej
dziatalno$ci gospodarczej w zadnym wypadku nie moze stanowi¢ okoliczno$ci lagodzacej.

Przy ocenie dotychczasowej dziatalnodei podmiotu dzialajacego na rynku artykutéw
rolno-spozywczych organ wzial pod uwage fakt, Ze strona postepowania, jak wynika
z prowadzone] dokumentacji, po raz pierwszy nasuszyla przepisy ustawy o jakosci handlowej
artykuléw rolno - spozywezych. Biorac pod uwage powyzsze Pomorski Wojewddzki Inspektor
Inspekeji Handlowej w Gdarisku uznal, ze kara pieniezna w wysokosci 500,00zt spetni swe

funkcje, w tym w szczegdlnosei funkeje szezegdlno i ogélnoprewencyjna.

Majgc powyzsze na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;

w Gdansku orzekd jak w sentencii.

Na podstawie art. 40a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno—spozywezych kare
pieni¢zng stanowigcg dochdd budzetu panstwa DELIKATESY SPOZYWCZE Spolka
z ograniczong odpowiedzialnoscia, z siedziba w Chwaszezynie, ul. Oliwska 145, powinna

wplacié na rachunek bankowy:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
nr 03 101011400069692231000000 NBP Gdansk

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sie ostateczna. Kara
niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 201), od ktorej
naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowej. '

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 1 1 2 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stronie postgpowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencii i Konsument6w - P1. Powstancéw Warszawy 1,
00-950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji za poérednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80-240 Gdansk.

2. Whniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 K.p.a.).

str. 10



3. Zgodnie z art. 127 a § 1 1 2 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania

strona moze zrzec sie¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji

publicznej, ktéry wydatl decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej

o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron

postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno—spoiywezych

w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do kar pienieznych stosuje si¢ odpowiednio

przepisy dziatu III ustawy Ordynacja podatkowa.

Otrzymujag:

1. 1.DELIKATESY SPOZYWCZE Spéika z 0.0.

ul. Oliwska 145,
80-209 Chwaszczyno

2. Wydziat BA
3. a/a

7 up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGO

INSPE(TORA !\}S"PEKKJ FRANDLORVE]
3 i
Anna Kiecha

NACZELNIK WYDZiALU KONTROLI ARTYRULOW
FYWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH

Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej w
Gdasku
ui. Marii Konopnickiej 4,
80 — 240 Gdansk

Tel. (058) 341 — 09 — 24
Fax. (058) 341 - 08 - 77
Fax. (058) 341 — 53 — 37

Wydziat Kontroli Zywnosciowych

Niezywnosciowych

Artykuloéw

Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40

72
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