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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ W GDANSKU
ul. Maru1 Konopnickiej 4, 80-240 Gdansk
tel. (58) 341-09-24, fax (58) 351-08-77
http://www.ihgd.pl , e-mail: sekretariat @ihgd.pl

Stupsk, dnia..2. . listopada 2017 .
Nr akt kontroli: DS.ZN.8361.256.2017.A¢S.SK.

Dariusz Krupa

VEGAGASTRO Dariusz Krupa
Wiynkowko

ul. Miedziana 8

76-200 Shupsk

DECYZJA Nr DS.ZN.D.57.2017.AgS

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40 a ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowe;j artykuléw rolno — spozywezych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 1604 ze zm.), art. 104 §
I 12 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257) oraz § 4 pkt 1 Zarzadzenia nr P0O.110.13.2013 Pomorskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku z dnia 14 maja 2013r. w sprawie
upowaznienia pracownikow Wojewodzkiego Inspektoratu do podejmowania, wydawania oraz
podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw i korespondencji w imieniu Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku,

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajgc w osobie: Joanny Zielinskiej — Dyrektora Delegatury w Stupsku, Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku — nr legitymacji 000071, na podstawie
upowaznienia nr PO.057.33.2016.PH z dnia 23.06.2016r., po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego, wymierza Panu Dariuszowi Krupa prowadzgcemu dzialalno$é¢ gospodarcza
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pod nazwg: ,,VEGAGASTRO Dariusz Krupa” przy ul. Miedzianej 8 we Wilynkoéwku, kare
pieniezng w wysokosci 500,00 zi (slownie: pigéset zlotych 00/100) w zwiazku z
wprowadzeniem do obrotu 10 partii lodow bez opakowania — sprzedawanych na tzw. ,,galki”,
t).: Oreo, Czekolada mleczna Milka, Kinder Buono biate, Kinder Buono, Mango — sorbet,
Smietankowe z porzeczka, Malina — sorbet, Brzoskwinia — sorbet, Piwo Warka — sorbet, Wino
Sangria — sorbet, o 1gcznej wartosci 342,86 zl nieodpowiadajacych jakosci handlowej
okreslonej w przepisach o jakosci handlowej w zakresie oznakowania tj.:

— § 19 ust. 1 pkt 2 1ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia
2014 r. w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajow srodkow spozywczych ze wzgledu
na brak podania w miejscu sprzedazy detalicznej nazwy albo imienia 1 nazwiska
producenta, dostepnych bezposrednio dla konsumenta finalnego;

— § 19 ust. 1 pkt 3 1 ust. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi ze wzgledu
na brak w miejscu sprzedazy detalicznej wykazu skladnikow z zaznaczeniem nazwy
substancji lub produktu powodujacych alergie lub reakcje nietoleranc;i.

Powyzsze stwierdzono w wyniku kontroli przeprowadzonej w punkcie sprzedazy .,Lody
Balwanki” (przyczepa gastronomiczna) przy ul. Marynarki Polskiej 12 w Ustce, nalezacym do

strony.
UZASADNIENIE

W dniach 18 — 25 lipca 2017 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcii
Handlowe)j w Gdansku, Delegatura w Shupsku, dzialajac na podstawie Upowaznienia
Pomorskiego  Wojewoddzkiego  Inspektora  Inspekcji Handlowej w  Gdansku
DS.ZN.057.256.2017.JZ z dnia 18 lipca 2017 r., podstawa prawna kontroli: art. 3 ust. 1 - 3
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004r.
w sprawie kontroli urzgdowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem
paszowym i zywnosciowym oraz regutami dotyczgcymi zdrowia zwierzqgt i dobrostanu zwierzqt
(Dz. U. L 165z 30.04.2004 r., str. I ze zm.), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o
jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 1604) w zwiazku z
art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy 2z dnia 15 grudnmia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej (tekst jednolity Dz. U. 2017 r., poz. 1063) przeprowadzili kontrole w punkcie
sprzedazy ,,Lody Batwanki” (przyczepa gastronomiczna) przy ul. Marynarki Polskiej 12 w
Ustce, wi. Pana Dariusza Krupy prowadzacego dzialalnos¢ gospodarczag pod nazwa:
,, VEGAGASTRO Dariusz Krupa” we Wiynkéwku przy ul. Miedziane; 8.

Temat kontroli objal oznakowanie w miejscu sprzedazy lodow sprzedawanych na tzw. ,,gatki”.

W toku kontroli stwierdzono, ze do obrotu wprowadzono 10 parti1 lodoéw tj.: Oreo,
Czekolada mleczna Milka, Kinder Buono biate, Kinder Buono, Mango — sorbet, Smietankowe
z porzeczka, Malina — sorbet, Brzoskwinia — sorbet, Piwo Warka — sorbet, Wino Sangria —
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sorbet, o igcznej wartosci 342,86 zt nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w
przepisach o jakosci handlowej w zakresie oznakowania z uwagi na:
— brak w miejscu sprzedazy detalicznej informacji dotyczacej nazwy albo imienia i nazwiska
producenta, dostgpnych bezposrednio dla konsumenta finalnego, co byto niezgodne z § 19
ust.1 pkt 2 1 ust. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi,

— brak w miejscu sprzedazy detalicznej wykazu skladnikéw z zaznaczeniem nazwy
substancji lub produktu powodujgcych alergie lub reakcje nietolerancji, co byto niezgodne
z § 19 ust. 1 pkt 3 1ust. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wisi.
Strona w pismie z dnia 11.08.2017 r. wyjasnita przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci i
poinformowala o podjetych natychmiastowo dzialaniach majacych na celu ich
wyeliminowanie.

Przedstawiony stan faktyczny i prawny dal podstawe do wszczecia postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej, zgodnie z dyspozycja
art. 40 a ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych w zwigzku
z wprowadzeniem do obrotu przez strone postepowania artykulow spozywczych
nieodpowiadajacych wymaganiom jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci
handlowej w zakresie oznakowania.

Pismem z dnia 06.09.2017 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w
Gdansku zawiadomit strong 0 wszczgciu postepowania administracyjnego.

Ponadto w piSmie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), stronie przystuguje prawo
do czynnego udzialu w toku postepowania, tj. do zapoznania sie z aktami sprawy oraz sktadania
wyjasnien 1 wnioskéw dowodowych.

Do dnia wydania niniejszej decyzji strona z tych uprawnien nie skorzystala.

Pismem z dnia 06.09.2017 r. Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekcii Handlowej w
Gdansku zwrécil si¢ do Pana Dariusza Krupy prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod
nazwa: ,,VEGAGASTRO Dariusz Krupa” we Wiynkéwku przy ul. Miedzianej 8 o wyliczenie
1 przestanie informacji dotyczacych wielkosci obrotéw oraz przychodéw osiggnietych za rok
2016, celem uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci branych pod uwage przy wymierzaniu
kary pieniezne]j tj. do ustalenia jej wysoko$ci.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku na podstawie art. 36 § 1
k.p.a. przedtuzyl termin zatatwienia sprawy do dnia 05.11.2017r. z przyczyn niezaleznych od
organu, z uwagi na nieprzedtozenie informacji o wielkosci osiagnietych przez przedsiebiorce
obrotow 1 przychodu w 2016r. Pismo w powyzszej sprawie odebrano 05.10.2017r.

Do dnia wydania decyzji strona postgpowania nie przedtozyta wymaganych informaciji dot.
wielkosci osiggnietych obrotéw i przychodu w 2016r.



Pomorski Wojewoédzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku zwazyl, co
nastepuje:
W mysl art. 3 pkt 5 tej ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno - spozywczych, przez jakos¢
handlowa nalezy rozumie¢: ,, cechy artykutu rolno- spozywczego dotyczgcego jego wltasciwosci
organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji,
wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajgce ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji
i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.”
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika

2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany
rozporzadzen Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 1924/2006 1 (WE) nr 1925/2006 oraz
uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy
Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady, dyrektywy
Komisji 2002/67/WE 1 2008/5/WE oraz rozporzagdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U L

304 z22.11.2011, s. 18 ze zm.) w przepisach art. 8 ust. 2 1 5 wyraznie wskazuje na podmioty
dziatajace na rynku spozywczym jako odpowiedzialne za zapewnienie konsumentom finalnym
rzetelnej 1 zgodnej z wymogami prawa informacji na temat zywnoscl. ,,Podmiot dziatajgcy na
rynku spozywczym odpowiedzialny za informacje na temat zywnosci zapewnia obecnosc i
rzetelnos¢ informacji na temat zywnosci zgodnie z majgcym zastosowanie prawem dotyczgcym
informacji na temat zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepisow krajowych ~ (art.8
ust. 2). Takim podmiotem dzialajgcym na rynku spozywczym jest strona postepowania, ktore]
dzialalnos¢ odpowiada definicji obrotu.

,, Podmioty dzialajgce na rynku spozywczym zapewniajq przestrzeganie w przedsiebiorstwach
pozostajgcych pod ich kontrolg wymogow prawa dotyczgcego informacji na temat Zywnosci i
odpowiednich przepisow krajowych majgcych znaczenie dla ich dziatalnosci i upewniajq sie,
ze wymogi te sg spetnione (art. 8 ust. 5).

W mysl art. 3 pkt 8 rozporzadzenia 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 28
stycznia 2002 roku ustanawiajgcego ogolne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego,
powolujgcego Europejski Urzgd ds. Bezpieczehistwa ZywnosSci oraz ustanawiajgcego
procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. U. L 31 z 01.02.2002r. z pézn. zm.)
, wprowadzenie na rynek oznacza posiadanie Zywnosci lub pasz w celu sprzedazy, z
uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego
lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania .

Ponadto art. 17 ust. 1 cyt. powyzej rozporzadzenia stanowi, iz ,,Podmioty dzialajgce na rynku
spozywezym i pasz zapewniajg, na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w
przedsiebiorstwach bedgcych pod ich kontrolg, zgodnosc tej Zywnosci i pasz z wymogami
prawa zywnosciowego wlasciwymi dla ich dzialalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych
Wwymogow .

Uwzgledniajac powyzsze, za jako$¢ handlowg odpowiada nie tylko producent, ale takze kazdy
przedsiebiorca prowadzacy obrét handlowy produktami zywnoSciowymi. Obowigzek



podawania w odniesieniu do srodkéw spozywczych informacji na temat zywnosci zgodnie z
wymaganiami rozporzadzenia 1169/2011 wynika wprost z art. 6 ust. 1 tego rozporzadzenia.
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych
wprowadzane do obrotu artykuty rolno — spozywcze powinny spetnia¢ wymagania w zakresie
jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaty okreslone takie wymagania.
Takie wskazania dotyczace oznakowania srodkow spozywczych oferowanych do sprzedazy
konsumentowi finalnemu bez opakowania zostaly okreslone w § 19 ust. 1 1 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23.12.2014 r. w sprawie znakowania
poszczegolnych srodkow spoZywczych.

W mysl zapisu § 19 ust. 1 pkt 3 powyzszego rozporzadzenma — ,,W przypadku srodkow
spozywczych oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu lub zakiadom Zywienia
zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania sSrodkow spozywczych w
pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego lub 1ch pakowania do
bezzwlocznej sprzedazy podaje sie: wykaz sktadnikéw — zgodnie z art. 18 — 20 rozporzadzenia
nr 1169/2011, z uwzglednieniem informacji, o ktérych mowa w art. 21 tego rozporzadzenia.
Zgodnie z § 19 ust. 2 cytowanego wyzej rozporzadzenia — ,, Informacje, o ktorych mowa w
ust. 1, podaje sie w miejscu sprzedazy na wywieszce dotyczgcej danego Srodka spozywczego
[ub w inny sposob, w miejscu dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu”.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011 obowigzkowe jest podanie
nastepujacych danych szczegdtowych, tj.: wykazu sktadnikoéw oraz wszelkich sktadnikow lub
substancji pomocniczych (.....) powodujacych alergie lub reakcje nietolerancji, uzytych przy
wytworzeniu lub przygotowywaniu zywnosci 1 nadal obecnych w gotowym produkcie, nawet
jezeli ich forma ulegla zmianie. Ponadto dane szczegdlowe, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 Iit.
¢), speiniajg nastepujgce wymogi:

a) sg oznaczane w wykazie sktadnikow zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 18 ust. 1 z
dokladnym odniesieniem do nazwy substancji lub produktu wymienionego w
zatgczniku II oraz

b) nazwa substancji lub produktu wymienionego w zatgczniku II jest podkreslona za
pomocg pisma wyraznie odrézniajgcego jg od reszty wykazu sktadnikow, np. za pomoca
czcionki, stylu lub koloru tfa.

Zgodnie z trescig art. 44 ust. 1 lit. a przekazanie danych szczegoétowych okreslonych w art. 9
ust. 1 lit. ¢ jest obowigzkowe.

~ Biorac pod uwage powyzsze jak i tres¢ art. 40 a ust. 1 pkt 3 ww. ustawy o jakosci
handlowej artykulow rolno — spozywczych, ktéry stanowi, ze ,.kto wprowadza do obrotu
artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajgce jakosci handlowej okreslonej w przepisach o
jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykutow, podlega
karze pienieznej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci korzysci majgtkowej uzyskanej lub
ktéra mogtaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych artykutow rolno — spozywczych do
obrotu nie nizszej jednak niz 500 zt”, jak i te¢ okolicznosé, ze kary zastosowane w przypadku
naruszenia prawa zywnosciowego zgodnie z art. 17 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia



(WE) Nr 178/2002 powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne 1 odstraszajgce, Pomorski
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalajagc wysokos¢ kary pieniezne;
uwzglednil przede wszystkim: stopien szkodliwosci czynu, zakres naruszenia, dotychczasowg
dziatalno$¢ podmiotu dziatajacego na rynku artykuléw rolno — spozywcezych 1 wielkosé jego
obrotdw oraz przychodu, a takze wartos¢ kontrolowanych artykutow rolno — spozywczych.

Wykonujac dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej w Gdansku stwierdzit 1 uznat, co nastepuye:
W niniejszej sprawie strona popelnita czyn opisany w art. 40 a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci
handlowej, tj. wprowadzita do obrotu 10 partii lodow nieprawidlowo oznakowanych, z uwagi
na brak podania nazwy producenta oraz brak uwidocznienia informacji o ich skladzie oraz o
obecnosci substancji powodujacych alergie lub reakcje nietolerancji.
Nie ma przy tym znaczenia, czy nieodpowiadajace jakosci handlowej produkty zostaly
wprowadzone do obrotu w wyniku celowego dzialania strony, czy tez nie, poniewaz to
wylacznie na stronie spoczywat obowigzek prawidlowego oznakowania oferowanych przez nig
srodkéw spozywczych. Nalezy tez zaznaczy¢, ze wymierzana na podstawie tego przepisu kara
jest srodkiem sankcjonujgcym naruszenie prawa Zywnosciowego, a celem regulacji jest ogélnie
pojety interes konsumentéw, w szczegdlnosci zapewnienie, ze oferowane konsumentom
artykuly rolno spozywcze, sa wiasciwej jakosci handlowej. W przypadku srodkow
spozywczych oferowanych luzem — w przeciwienstwie do zywnosci w opakowaniach —
oznakowanie w miejscu sprzedazy stanowi praktycznie jedyne zrodio informacji dla
konsumenta o rodzaju 1 wlasciwosciach srodka spozywczego — w tym przypadku lodéw
oferowanych konsumentom.
Konsument podejmujac decyzje o spozyciu okreslonego rodzaju (smaku) lodow, kieruje si¢
przede wszystkim informacjami dotyczacymi ich skladu 1 obecnosci w nich substanci
powodujgcych alergie lub reakcje nietolerancji, ktére odzwierciedlajg charakter produktu 1
umozliwiaja odréznienie produktu od podobnych srodkéw spozywczych dost¢pnych na rynku.
Wskutek braku podania ww. informacji, potencjalny konsument byl narazony na dokonanie
niewlasciwego wyboru, a w szczegolnosci wyboru z negatywnym skutkiem dla jego zdrowia,
w przypadku, gdy w produkcie — potrawie znajduje si¢ substancja alergenna, na ktorg jest
uczulony.
Oceniajac zakres naruszenia Inspektor uznal, ze prawidtowe i rzetelne oznakowanie produktow
jest jednym z najwazniejszych elementéw jakosci handlowej. Ujawnione uchybienia naruszaty
przepisy prawa o podstawowym znaczeniu dla regulacji rynku artykuléw zywnosciowych,
majace charakter istotny rowniez z punktu widzenia intereséw konsumenta oraz wiasciwosci
zakwestionowanych produktow.
Strona prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza, powinna zna¢ obowigzujgce przepisy w zakresie
uwidaczniania informacji dla konsumentéw. Dodatkowo, to na przedsigbiorcy spoczywa
obowiazek dolozenia wszelkich staran, aby nie dopusci¢ do sytuacji, w ktorej przy wyrobie
oferowanym konsumentom brak jest podstawowych informacji. Zdaniem Inspektora



przedsigbiorca powinien umozliwi¢ konsumentowi zapoznanie sie z wykazem skladnikow, w
tym rowniez substancji alergennych poprzez uwidocznienie wykazu tych sktadnikéw tak, aby
konsument mogt korzystac z niego w sposob prosty i bezposredni, nie wymagajacy zasiegania
lub udzielania dodatkowych informacji od sprzedawcy.

Z dokumentacji zgromadzonej przez Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowe] w Gdansku wynika, ze jest to pierwszy przypadek stwierdzenia tego typu
nieprawidiowosci u kontrolowanego przedsiebiorcy.

Bioragc uzyte kryteria pod uwage, kara pieniezna w wysokosci 500,00 zt wymierzona
przedsigbiorcy spelnia powyzsze przestanki i jest w pelni uzasadniona. Wymierzona kara jest
adekwatnym srodkiem reakcji administracyjno — prawnej na ujawnione naruszenie prawa.
Ponadto speini ona swojg funkcj¢ prewencyjna, sklaniajgc strong¢ do przestrzegania przepisOw
o jJakosci handlowej, przede wszystkim do dolozenia nalezytej starannosci w zakresie
zapewnienia rzetelnej 1 odpowiadajgcej wymaganiom prawa informacji o produktach

dostarczanych konsumentom.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40 a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykuldéw rolno —
spozywczych kare pieni¢zng stanowiaca dochdd budzetu, Pan Dariusz Krupa prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa: ,,VEGAGASTRO Dariusz Krupa” we Wiynkéwku przy
ul. Miedzianej 8 powinien wptaci¢ na rachunek bankowy

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku
NBP o/Gdansk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata sie ostateczna.
Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnial 997r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2017r., poz. 201), od ktérej naliczane

sg odsetk1 za zwioke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;.
POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 1 2 Kpa stronie postepowania stuzy odwotanie
od niniejsze] decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
Pl. Powstancow Warszawy 1, 00 -950 Warszawa. Odwotlanie nalezy wnies¢ w terminie 14
dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekej1 Handlowe) w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.



2. Zgodnie z art. 127a § 1 1 2 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory
wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o
zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje si¢ ostateczna 1 prawomocna

3. Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 kpa).

4, Zgodnie z art. 40a ust.8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowe; artykulow
rolno-spozywczych (t.). Dz. U. 22016 r. poz. 1604) w zakresie nieuregulowanym w ustawie,
do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29.08.1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 r., poz. 201).

Z up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGC
INSPEKTORA INSPEKCJI HANDI O\W/E

Joanna Zieliniska
ektor Delegatury w Stupsku
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(podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji )

Otrzymuja:
1. Adresat

2. Wydzial Budzetowo-Administracyjny WI IH w Gdansku
3. ala



