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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

Sygn. akt: ZN.8361.219.2016.J7.MK

Pani

Brygida Krzosek,

CUKIERNIA W-Z Brygida Krzosek
(wspolnik spotki cywilnej)

Pan

POLECON

LA A B ]

2016 -07- 2

Wystano dnia ....e.esssseesssed

Daniel Krzosek

CUKIERNIA W-Z Daniel Krzosek
(wspolnik spolki cywilnej).

ul. Slodownikow 1

80 - 823 Gdansk

DECYZJANr ZN.D.66.2016.ML

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40a ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykuléw rolno — spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 678 ze zm.), art.
104 § 11 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn.
Dz U. z 2016 r. poz. 23) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeii
Handlowej w Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia
pracownikow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku do podejmowania,
wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw i korespondencji w imieniu

Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydzialu Kontroli Artykuléw Zywnosciowych
1 Niezywnosciowych — legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr P0.057.17.2013.PH, po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego, wymierza solidarnie wspdlnikom spotki

cywilnej:
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- Pani Brygidzie Krzosek prowadzacej dziatalnosé gospodarcza pod nazwa Cukiernia W-Z Brygida
Krzosek (wspolnik spétki cywilnej), ul. Stodownikow 1, 80 — 823 Gdansk,

- Panu Danielowi Krzosek prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwag Cukiernia W-Z
Daniel Krzosek (wspolnik spotki cywilnej), ul. Stodownikéow 1, 80 — 823 Gdansk,

kare pieniezna w wysokosci 630.00 (_stownie szeséset trzydziesci 00/100) ztotych w zwigzku z

wprowadzeniem do obrotu lacznie 5 partii wyrobow cukierniczych oferowanych do sprzedazy

konsumentowi finalnemu bez opakowania o wartoSci 225,24 z1 ).

a) Sernik z mandarynka, ananasem 1 kokosem w ilosci 0,80 kg, w cenie 22,00 zlkg
o wartosci 17,60 zt;

b) Jabtecznik kruchy w kratke w ilosci 3,20 kg, w cenie 21,00 ztkg o wartosci
67,20 zt;

c¢) Plesniak wilosci 4,80 kg, w cenie 21,00 zt/kg o wartosci 100,80 zk;

d) Makowiec w ilosci 1,40 kg, w cenie 21,00 zt/kg o wartosci 29,40 zt;

e) Wianek migdalowo - kakaowy w ilosci 0,512 kg, w cenie 20,00 zbkg o wartosci
10,24 zt;

nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslone; w § 19 ust. 1 pkt 3 1 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegolnych
rodzajow Srodkow spozywczych (Dz. U. z 2015 r, poz. 29) w zwigzku z art. 44 ust. 1 lit a
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25.10.2011 r. w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat zywnoSci, zmiany rozporzgdzen Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG,
dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady, dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzgdzenia Komisji
(WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z22.11.2011 r. str. 18 ze zm.),

- z uwagi na nie podanie na wywieszce dotyczacej danego srodka spozywezego lub w inny sposob,
w  miejscu  dostepnym  bezposrednio  konsumentowi finalnemu wykazu skladnikow
z uwzglednieniem substancji lub produktéw powodujacych alergie lub reakcje nietolerancji
podkreslonych za pomoca pisma wyraznie odrozniajacego sie (np. za pomocg czeionki, stylu lub

koloru tla) od reszty wykazu skladnikow.
Powyzsze stwierdzono w wyniku kontroli przeprowadzonej w punkcie sprzedazy Cukiernia W-Z,

ul. Jagicllofiska 36F, 80 — 367 Gdansk nalezgcej do wspdlnikow spolki cywilnej Pani Brygidy
Krzosek i Pana Daniela Krzosek.
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UZASADNIENIE

W dniach 07 - 13.04.2016 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowe;
w (dansku, dzialajgc na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.219.2016.JZ z dnia 05.04.2016 r., podstawa
prawha: art. 3 ust. 1,2,3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia
zgodnosci z prawem paszowym i Zywnosciowym oraz regulami dotyczgcymi zdrowia zwierzqt i
dobrostanu zwierzgt (Dz. U. L 165 z 30.4.2004 r., str. 1-14 ze zm., Polskie wydanie specjalne
Rozdzial 3, Tom 45 s, s. 200-251 ), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 678), w zwiazku z
art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 1. o Inspekcji Handlowej
(tekst jednolity. Dz. U. z2014 r., poz. 148 ze zm.) przeprowadzili kontrole w punkcie sprzedazy
Cukiernia W-Z, ul. Jagielloniska 36F, 80 — 367 Gdansk nalezacym do wspolnikéw Pani Brygidy
Krzosek 1 Pana Dariusza Krzosek.

W toku kontroli sprawdzano prawidlowos¢ oznakowania wyrobéw cukierniczych
oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu bez opakowan. W wyniku POWYZSzZego
zakwestionowano oznakowanie znajdujacych sie w obrocie 5 partii wyrobow cukierniczych o
wartosci 225,24 zi tj.:

a) Sernik z mandarynka, ananasem i kokosem w ilosci 0,80 kg, w cenie 22,00 zt/kg

o wartosci 17,60 zl:

b) Jablecznik kruchy w kratke w ilosci 3,20 kg, w cenie 21,00 ztkg o wartosci
67,20 zt;

c) Plesniak w ilosci 4,80 kg, w cenie 21,00 zi/kg o wartosci 100,80 zt;

d) Makowiec w ilosci 1,40 kg, w cenie 21,00 zt/kg o wartosci 29,40 zi;

¢) Wianek migdatowo - kakaowy w ilo$ci 0,512 kg, w cenie 20,00 zl/kg o wartosci
10,24 zt;

z uwagi na nie podanie na wywieszce dotyczacej danego srodka spozywezego lub w inny sposéb, w
miejscu  dostgpnym  bezposrednio  konsumentowi  finalnemu  wykazu  skladnikéw
z uwzglednieniem substancji lub produktéw powodujgcych alergie lub reakcje nietolerancji
podkreslonych za pomoca pisma wyraznie odrdzniajacego sie (np. za pomoca czcionki, stylu lub
koloru tla) od reszty wykazu skladnikéw, co stanowito naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2
rozporzagdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania
poszczegdlnych rodzajéw Srodkéw spozywezych (Dz. U. z 2015 1., poz. 29) w zwiazku z art. 44 ust.
1 lit a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25.10.2011 r. w

sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat ZzywnoSci, zmiany rozporzqdzen
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Parlamentu FEuropejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji
87/250/EWG, dyrekiywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia
Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z22.11.2011 r. str. 18 ze zm.).

W dniu 18.04.2016 r. skierowano do przedsiebiorcy wystgpienie pokontrolne. W odpowiedzi
strona postgpowania poinformowata, ze obecnie oczekuje na deklaracje dokladnego skiadu
potproduktéw od ostatnich producentéw. Natomiast tabele alergenéw i substancji powodujacych
nietolerancje pokarmowe sg na ukonczeniu, po otrzymaniu skladu zostana uzupelnione
i dostarczone do sklepow.

Pismem z dnia 30.06.2016 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku zawiadomil strony o wszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiocie
wymierzenia kary pienieznej z tytulu wprowadzenia do obrotu ww. $rodkow spozywezych
nieodpowiadajacego jakosci handlowe;.

Ponadto w pismie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego — stronom przystuguje prawo do czynnego udziatu w toku postgpowania, tj. do
zapoznania sie z aktami sprawy oraz sktadania wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 30.06.2016 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku zwrdcil sie do przedsiebiorcow o wyliczenie i1 przestanie informacji o wielkosci
osiggnietych obrotdéw w 2015 r. Do dnia wydania decyzji strony post¢powania nie przekazaly

powyzsze]j informacji.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku wustalit i stwierdzit co

nastepuje.

W $wietle przepisu art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych
przez jako$¢ handlowg nalezy rozumie¢ cechy artykulu rolno-spozywczego dotyczace jego
wlasciwosei organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania,
prezentacji 1 oznakowania nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub
fitosanitarnymi.

Wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spelnia¢ wymagania w zakresie
jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania
(art. 4 ust. 1 ww. ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych).

Artykut 17 ust. 1 Rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa zZywnosciowego,
powolujgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczenstwa ZywnoSci oraz ustanawiajgcego procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L 31 z 1.2.2002, str. 1 ze zm.) zwanego dalej
,Rozporzadzeniem (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
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2002 r.”, stanowi: ,, Podmioty dzialajgce na rynku spozywczym i pasz zapewniajg, na wszystkich
etapach produkcji, przetwarzania i dysirybucji w przedsiebiorstwach bedgcych pod ich kontrolg,
zgodnos¢ tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnoSciowego wlasciwymi dla ich dzialalnosci
i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow”.
Powyzszy obowiazek zostal powtdrzony w art. 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom
informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
19242006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG,
dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady,
dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 608/2004. 1 tak
ust. 5 art. 8 ww. rozporzadzenia stanowi: ,, podmioty dzialajgce na rynku spozywczym zapewniajq
przestrzeganie w przedsigbiorstwach pozostajgcych pod ich kontrolg wymogow prawa dotyczgcego
informacji na temat zywnosci i odpowiednich przepisow krajowych majgcych znaczenie dla ich
dzialalnosci i upewniajg sie, ze wymogi te sq spefnione”. Z, ust. 2 tego artykutu wynika, ze podmiot
odpowiedzialny za informacje¢ na temat zywnosci zapewnia obecno$¢ i rzetelnos¢ informacji na
temat zywnosci zgodnie z majacym zastosowanie prawem dotyczacym informacji na temat
zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepiséw krajowych. Takim podmiotem dziatajacym na
rynku spozywczym sg strony postepowania, ktérych dziatalno$¢ odpowiada definicji obrotu.
Wedlug zapisu art. 7 ust. 1 pkt. 1 1 2 powyzej cytowanej ustawy o jakosci handlowej
artykutow rolno-spozywczych — ,,Oznakowanie artykulu rolno — spozywczego zawiera informacje
isfotne z punktu widzenia jakosci handlowej artykutu rolno — spozywczego, w szczegolnosci:
1) nazwe, pod ktorg artykut rolno — spozywczy jest wprowadzany do obrotu,
2) inne dane umozliwiajgce identyfikacje artykutu rolno — spozywczego oraz odroznienie go od

innych artykutow rolno — spozywcezych’.

Regulacje dotyczace oznakowania srodkow spozywczych oferowanych do sprzedazy
konsumentowi finalnemu bez opakowania okreslono w § 19 ust. 1 cytowanego powyzej
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania
poszczegolnych rodzajow Srodkow spozywcezych., zgodne z ktorym - W przypadku Srodkow
spozywczych oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu Ilub zakladom zywienia
zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania Srodkow spozywczych w pomieszczeniu
sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego lub ich pakowania do bezzwlocznej sprzedazy podaje
81 L)
nazwe srodka spozywczego wskazang w sposéb okreslony w art. 17 rozporzgdzenia nr 1169/2011,

oraz wykaz skladnikéw — zgodnie z art.18-20 rozporzqdzenia nr 1169/2011, z uwzglednieniem

informacji, o ktérych mowa w art. 21 tego rozporzgdzenia
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Ponadto w § 19 ust. 2 podano sposob, w jaki informacje te winny zosta¢ uwidocznione -
WInformacje, (...) podaje si¢ w miejscu sprzedazy na wywieszce dotyczgcej danego Srodka
spozywezego lub w inny sposéb, w miejscu dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu’”.

W ww. rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25

pazdziernika 2011 r. podano w:

Art. 44 ust. 1 ,WW przypadku oferowania srodkéw spozywcezych do sprzedazy konsumeniom finalnym

lub zakladom zywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania Srodkow

spozywezych w pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta lub ich pakowania do
bezposredniej sprzedazy:

a) przekazywanie danych szczegotowych okreslonych w art. 9 ust.1 lit. c) jest obowigzkowe;

b) przekazywanie innych danych szczegotowych okreslonych w art. 9 i 10 nie jest obowigzkowe,
chyba, ze panstwo czlonkowskie przyjmie przepisy krajowe zawierajgce wymog przekazywania
czesci lub wszystkich tych danych szczegotowych, lub elementow tych danych szczegélowych”.

SPanstwa czionkowskie mogg przyjmowac przepisy krajowe dotyczgce sposobu udostepniania

danych szczegotowych lub elementow danych szczegdlowych, o ktorych mowa w ust. 1, oraz —

w stosownych przypadkach — form ich wyrazania i prezentacji”.

W mysl:

art. 9 ust. 1 lit. ¢) obowigzkowe jest podanie nasiepujgcych danych szczegdtowych: wszelkie

skiadniki lub substancje pomocnicze w przetworstwie wymienione w zalgczniku II [ub uzyskane z

substancji lub produkiow wymienionych w zalgczniku I, powodujgce alergie Ilub reakcje

nietolerancyi, uzyte przy wytworzeniu lub przygotowywaniu zywnosci i nadal obecne w produkcie
gotowym, nawet jezeli ich forma ulegla zmianie”

art. 21 ust.1. ,,Bez uszczerbku dla przepiséw przyjetych na mocy art. 44 ust. 2 dane szczegdlowe o

kiorvch mowa w art. 9 ust. 1 lit. ¢) spelniajg nastepujgce wymogi:

a) sq oznaczane w wykazie skladnikow zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 18 ust. |

z dokladnym odniesieniem do nazwy substancji lub produktu wymienionego w zalgczniku Il oraz

b) nazwa substancji lub produktu wymienionego w zalgczniku 11 jest podkreslona za pomocq pisma

wyraznie odrozniajgeego jg od reszty wykazu skladnikow, np. za pomocg czcionki stylu lub koloru

ta”.

Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych (tekst
jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 678) stanowi w art. 40a ust. 1 pkt 3 ,, Kfo wprowadza do obrotu
artykuty rolno-spozywcze nieodpowiadajgce jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci
handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykulow, podlega karze
pienieznej w wysokosci do pigciokrotnej wartosci korzysci majgtkowej uzyskanej lub kitora moglaby
zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych artykulow rolno - spozywczych do obrotu, nie nizszej

Jednak niz 500 z{”.
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Przyjete przez ustawodawce brzmienie ww. przepisu wprowadza mechanizm polegajacy na
tym, ze kazdy, w stosunku do kogo zostanie ustalone, iz wprowadzil do obrotu nieodpowiadajace
jakosci handlowe] artykuly rolno — spozywcze, podlega karze przewidzianej w tym przepisie.
Oznacza to, ze samo stwierdzenie — udowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu
nieodpowiadajacych jako$ci handlowej produktéow, powoduje koniecznos$¢ nalozenia stosownej
kary (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 04.08.2010 r. sygn.
akt VI SA/Wa 894/10). Odpowiedzialnos¢ okreé§lona w tym przepisie ma charakter obiektywny,
natomiast przeslanka jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu produktéw niewlasciwej
jakosci handlowej (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
07.05.2010 r. sygn. akt VI SA/Wa 126/10).

Szczegblnie nalezy wskazaé, ze celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim
ochrona konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary pienigzne
wymierzane w tego rodzaju sprawach, po uwzglednieniu kryteriow okreslonych w art. 40 a ust. 5
ww. ustawy, nie moga by¢ symboliczne (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 28 lipca 2010 r., sygn. VI SA/ Wa 769/10). Maksymalna kara tj. pigciokrotna
warto$¢ korzyscei majgtkowej uzyskanej lub ktéra moglaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie do
obrotu ww. wyroboéw bez opakowania — luzem, okreslona w art. 40 a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci
handlowej, ksztaltuje sie w wysokosci 1126,20 zi.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r, kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa
zywnosciowego powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku ustalajac wysokos¢ kary
pieni¢znej uwzglednil przede wszystkim: stopien szkodliwosci czynu, zakres naruszenia,
dotychczasowsg dziatalno$¢ podmiotu dziatajacego na rynku artykutow rolno-spozywezych a takze
warto$¢ kontrolowanych artykutéw rolno-spozywezych.

Wykonujac dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekciji
Handlowej w Gdansku stwierdzit 1 uznat co nastepuje.

Kontrolowani przedsigbiorcy sa producentami kwestionowanych produktow, cigzy zatem na
nich bezsprzecznie obowigzek przestrzegania obowiazujgcych przepisow prawa a przede wszystkim
dbalos¢ o prawidlowe oznakowanie produktéw oferowanych konsumentom w prowadzonym
sklepie firmowym.

Konsument podejmujac decyzje o zakupie wyrobu cukierniczego kieruje si¢ przede wszystkim
informacjami dotyczacymi jego rodzaju, sktadu, obecnosci w nim substancji powodujacych alergie
lub reakcje nietolerancji, ktore odzwierciedlaja charakter produktu i umozliwiaja odroznienie

produktu od podobnych $rodkéw spozywczych dostgpnych na rynku. W przypadku srodkow
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spozywezych oferowanych luzem oznakowanie w miejscu sprzedazy stanowi jedyne zrodio

informacji dla nabywcy o rodzaju i wlasciwosciach $rodka spozywczego w tym przypadku ciast.

7 dokumentacji zgromadzonej przez Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej

w Gdansku wynika, ze jest to pierwszy przypadek naruszenia przez strony postgpowania przepisow
prawa zywnosciowego.
W dniu kontroli w ofercie sprzedazy kontrolowanego sklepu znajdowalo sig:

e  0,80kg sernika z mandarynka , ananasem 1 kokosem o wartosci 17,60z}

e 3,20kg jablecznika kruchego w kratke o wartosci 67.20zt

e  4.80kg plesniaka o wartosci 100,80zt

e 1,40 kg makowca o wartosci 29,40zt

e 0,512 kg wianka migdatowo — kakaowego o wartosci 10,241

Laczna warto$¢ zakwestionowanych produktow wynosita 225,24zl

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych karg
pieniezng stanowigcg dochdd budzetu panstwa strony postgpowania Pani Brygida Krzosek i Pan
Daniel Krzosek, powinni wptaci¢ na rachunek bankowy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
nr 03 101011400069692231000000 NBP Gdansk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdanisku, ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze w godzinach
7:15 —15:15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowg w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2015 1., poz. 613), od ktérej naliczane
sa odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 1 2 KPA stronie postgpowania stuzy odwotanie od
niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow - Pl. Powstancow
Warszawy 1, 00 - 950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).
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3. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. 0 jakosci handlowej artykutéw rolno —

spozywezych (tekst jedn. Dz. U. z 2015, poz. 678) w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do
kar pienigznych stosuje sie odpowiednio przepisy Dziatu III ustawy z dnia 29.08.1997 r.
Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2015 L., poz. 613).

Otrzymuja:
1. Brygida Krzosek, CUKIERNIA W-Z, s.c., ul. Stodownikow 1, 80 - 823 Gdansk

@ Daniel Krzosek, CUKIERNIA W-Z, s.c., ul. Stodownikéw 1, 80 - 823 Gdansk
3. Wydzial BA w/m,
4. ala

} e Siost iy
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SPEKCITHANDLES v

Lied,

Anng Klecna T

AL YDAALL KOR{ROLY ARTYKULO™
FYWNCSCIWYCH | NIEZYWNOSCIOwWY !

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowe;j

w Gdansku Tel. (058) 341 09 — 24
ul. Marii Konopnickiej 4, Fax. (058) 341 — 08 — 77
80 — 240 Gdansk Fax. (058) 341 — 87 — 83
Wydziat Kontroli Artykutow Zywnosciowych Tel. (058) 341 - 87 - 83 wew. 34, 40

i Niezywnosciowych

Strona 9 z 9



