of

POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

Gdassk, 2015.12. 23

Sygn. akt: ZN.8361.601.2015.JZ.MK

ANCII0d

Pan Sebastian Robaczynski

ViysiardOpg, 17 2 "LARGO INVESTMENT"
T Sebastian Robaczynski
Wiynkéwko 50

76-200 Stupsk

DECYZJANr ZN.D.111.2015.S7,

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 i art. 40 a ust. 4 ustawy dnia 21 grudnia 2000 r.v o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywcezych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 678), art. 104 § 112
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U.
z 2013 r.,, poz. 267 ze zm.) oraz § 6 pkt. 1 Zarzadzenia PO.110.13.2013 Pomorskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie
upowaznienia pracownikow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdarisku do
podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowier, dokumentéw i korespondencji

w imieniu Wojewdodzkiego Inspektora ,
Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dzialajac w osobie Anny Klecha — Naczelnika Wydzialu Kontroli Artykutéw Zywnosciowych
i Niezywnosciowych upowaznienie Nr PO.057.17.2013.PH, po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego, wymierza przedsigbiorcy Panu Sebastianowi Robaczyriskiemu prowadzacemu
dzialalno$¢ gospodarcza "LARGO INVESTMENT" Sebastian Robaczynski; 76-200 Stupsk,
Wiynkéwko 50 kare pienigzna w wysokoscei 4000.00 7t (stownie: cztery tysiace ziotych 00/100).

w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu $rodkéw spozywezych oferowanych do sprzedazy
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konsumentowi finalnemu w punkcie sprzedazy lodéw "Soprano Lody ®" w Gdansku przy ul
Dlugiej 72 tj. 6 partii lodow bez opakowania o tgcznej wartosci 2.000,00 z1, i tak:

a) Waniliowe w ilo$ci 100 matych porcji w cenie 5,- zt/1 porcje o wartosci 500, -z,

b) Czekoladowe w ilosci 50 matych porcji w cenie S,- zl/1 porcje o wartosci 250, -z,

¢) Truskawkowe w ilosci 50 malych porcji w cenie 5,- zl/1 porcje o wartodci 250, -z,

d) Mieszane waniliowo-czekoladowe w ilosci 100 matych porcji w cenie 5,- zl/1 porcje o wartosci
500, -zt,

¢) Mieszane waniliowo-truskawkowe w ilodci 100 matych porcji w cenie 5,- z1/1 porcje o wartosci
500, -z, '

nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej tj. w § 19 ust.
1 pkt. 2 i 3 oraz ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 1.
w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajow srodkéw spozywcezych (Dz. U, z 2015 r., poz. 29)
w zwigzka z art. 44 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na
femat zywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE)
1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG,
dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 200/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw
Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304
z222.11.2011 r. str. 18 ze zm.).

- z uwagi na nie podanie w miejscu sprzedazy na wywieszce dotyczgcej danego $rodka
spozywczego lub w inny sposéb, w miejscu dostepnym bezposrednio konsumentowi finalnemu,
nazwy albo imienia i nazwiska producenta oraz wykazu skladnikéw, z uwzglednieniem
informacji na temat skladnikéw lub substancji pomocniczych powodujacych alergie lub reakcje
nietolerancji uzytych przy wytworzeniu lub przygotowanili zywnodci i nadal obecnych w

produkcie gotowym.

UZASADNIENIE

W dniach 09.09. 2015r do dnia 18.09.2015 r., inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Gdanisku, dzialajac na podstawie upowaznienia Nr ZN.057.601.2015.JZ z
dnia 08.10.2015 r. wydanego przez Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
w Gdansku, na podstawie: art. 3 ust. 1 - 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywnosciowym oraz regutami dotyczqcymi zdrowia

zwierzqt i dobrostanu zwierzgt (Dz. U. L 165 z 30.4.2004 r. s. 1-14 ze zm.; Polskie wydanie
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postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej w zwigzku
z wprowadzeniem do obrotu 6 partii $rodkéw spozywczych o wartosci 2000,00 =zt

nieodpowiadajacych jako$ci handlowej okreslonej w ww. przepisach o jakosci handlowe;.

Ponadto w pi$mie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 7 Kodeksu postgpowania
administracyjnego — stronie przystuguje prawo do czynnego udzialu w toku postgpowania tj. do
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz sktadania wyjaénien i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 24.11.2015 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku zwrécit sie do przedsiebiorcy o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci
osiagnigtych obrotow.

Ww. korespondencja nie zostala przez strone postepowania odebrana - zwrot z Urzedu
Pocztowego z adnotacjg ,.zwrof nie podeto w terminie”. Zgodnie z art. 44 kpa Pomorski
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdahsku uznal, ze ww. przesylki zostaly
prawidtowo doreczone: zawiadomienie o wszczeciu postepowania administracyjnego w dniu
09.12.2015r, wniosek dotyczacy obrotow w dniu 11.12.2015r.

- Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku zwazyl, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 17 ust. I rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powolujqcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczerstwa Zywnosci oraz ustanawiajgcego procedury
w zakresie bezpieczeristwa Zywnosci (Dz. U. UE L 31 z 1.22002 s. 1 z pbin. zm.), kazdy
z podmiotéw dziatajacych na rynku spozywczym: producent, przetwarzajagcy czy dystrybutor,
obarczony jest obowiazkiem zapewnienia w przedsicbiorstwie, bedacym pod jego kontrola,
zgodnosci Zywnosci z wymogami prawa zywnosciowego wilasciwymi dla jego dziatalnosci
1 kontrolowanie przestrzegania tych wymogoéw. Powyzszy obowiazek zostal powtérzony w art. 8
ust. 2 i 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25
pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany
rozporzqdzer: Parlamentu FEuropejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 oraz uchylenia dyrektywy
Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy
2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz
rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 - podmioty dziatajace na rynku spozywczym zapewniajg
przestrzeganie w przedsiebiorstwach pozostajacych pod ich kontrolg wymogow prawa dotyczacego
informacji na temat zywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych majacych znaczenie dla ich
dziatalnosci i upewniaja si¢, ze wymogi te sg spelnione. Z ust. 2 tego artykulu wynika, ze podmiot
odpowiedzialny za informacje na temat zywnosci zapewnia obecnos$é i rzetelnosé informacii na

temat zywnosci zgodnie z majagcym zastosowanie prawem dotyczacym informacji na temat

Strona 4 /9



specjalne rozdziat 3 Tom 45 s. 200-251), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 1. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywezych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz. 678), w zwiazku
z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 148 ze zm.) przeprowadzili kontrole w punkcie

®T|

sprzedazy lodéw "Soprano lody "', ul. Diuga 72, 80-831 Gdansk nalezgcym do strony

postgpowania.

W toku kontroli sprawdzono prawidlowos¢ oznakowania $rodkéw spozywcezych oferowanych do
sprzedazy konsumentowi finalnemu bez opakowania, w oparciu o przepisy rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzgqdzet: Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji
87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrekiywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 200/13/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia
Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z 22.11.2011 r. str. 18 ze zm.) oraz rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych

rodzajow Srodkéw spozywcezych (Dz. U. Z 2015 r., poz. 29).

W wyniku powyzszego stwierdzono, ze w miejscu sprzedazy, na wywieszce dotyczacej danego
$rodka spozywczego lub w inny sposéb, w miejscu dostepnym bezposrednio konsumentowi
finalnemu, nie podano nazwy albo imienia i nazwiska producenta oraz wykazu skladnikéw z
uwzglednieniem informacji o skladnikach alergennych wystepujacych w skiadzie 6 rodzajow
oferowanych lodéw, wbrew wymogom okreslonym w § 19 ust. 1 pkt. 2 i 3 i ust. 2 cytowanego
rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w zwigzku z art. 44
ust. 1 lit. a) w/cyt. rozporzadzenia nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r.

W dniu 24.09.2015r skierowano do przedsiebiorcy wystapienie pokontrolne informujgce o
stwierdzonych nieprawidtowosciach z wnioskiem o wyjasnienie przyczyn ich powstania.

W odpowiedzi na powyzsze pismo powiadomil, ze informacje dotyczace nazwy producenta
oraz skladnikéw, w tym skladnikéw alergennych dostepne byly w kontrolowanym punkcie
sprzedazy ivznajdowaiy si¢ w przechowywanych w punkcie dokumentach przyporzadkowanych dla
Panistwowej Inspekeji Sanitarnej. Pracownice obecne w czasie kontroli zostaly oddelegowane do
punktu w Gdansku tymczasowo i nie mialy wiedzy o miejscu potozenia tych dokumentow. Ponadto
w odpowiedzi zawarto stwierdzenie, ze w punkcie sprzedazy, ktdry =zostanie otworzony
z poczgtkiem sezonu letniego 2016 dostgpne beda wykazy sktadnikéw z uwzglednieniem substancji

powodujacych alergie lub reakcje nietolerancji oraz nazwa producenta lodéw.

Pismem z dnia 24.11.2015 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

zawiadomil przedsigbiorcg Pana Sebastiana Robaczynskiego, dalej zwanego ,.strong”, o wszczeciu
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Natomiast w cytowanym powyzej rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr
1169/2011 okreslono wymagania jakosci handlowej dotyczace informacji na temat Zywnosci
oferowanej konsumentowi ﬁnalnemu.‘,

Zgodnie z art. 44 ust. 1 lit. a:

W przypadku oferowania srodkéw spozywczych do sprzedazy konsumentom finalnym lub zaktadom
zywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania sSrodkéw spoiywczych w
pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego lub ich pakowania do bezposredniej
sprzedazy, przekazanie danych szczegotowych okreslonych w art. 9 ust. 1 lit. ¢ (4. informacji o
substancjach lub produktach powodujgcych alergie lub reakcje nietolerancji, wymienionych w
zatgezniku 1) jest obowigzkowe. ”

Przepis art. 44 ust. 2 rozporzgdzenia nr 1169/2011 pozostawil panstwom czlonkowskim
swobode co do przyjmowania przepiséw krajowych dotyczacych sposobu udost¢pniania danych
szczegdlowych o zywnosci nicopakowanej. Polski ustawodawca nakazal w § 19 ust. 2 cytowanego
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w sprawie znakowania poszczegélnych
rodzajéw srodkow spozywcezych, by dane obowigzkowe byly "podawane w miejscu sprzedazy na

wywieszce dotyczacej danego srodka spozywczego lub w inny sposéb, w_miejscu dostepnym

bezposrednio konsumentowi finalnemu". Zapis ten jednoznacznic wskazuje, ze konieczne jest
zapewnienie konsumentowi bezposredniego dostepu do informacji, bez posrednictwa

sprzedawcy.

Ustawa o jakosci handlowe)j artykutéw rolno — spozywcezych cyt. wyzej stanowi w art. 40a
ust. 1 pkt 3: ,Kto wprowadza do obrotu artykuly rolno - spozywcze nieodpowiadajace jakosci
handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta
w oznakowaniu tych artykuléw, podlega karze pienigznej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci
korzy$ci majatkowe] uzyskanej lub ktéra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutéw rolno - spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zI”

Przyj¢te przez ustawodawce brzmienie wyzej cytowanego art. 40a ust. 1 pkt. 3 Ustawy
o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych wprowadza mechanizm polegajacy na tym, ze
kazdy, w stosunku do kogo zostanie ustalone, iz wprowadzit do obrotu nieodpowiadajace jakosci
handlowe;j artykuty roino — spozywcze, podlega karze przewidzianej w tym przepisie. Oznacza to,
ze samo stwierdzenie — udowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu nieodpowiadajacych jakosci
handlowej produktéw, poweduje konieczno$é natozenia stosownej kary (por. wyrok
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dania 04.08.2010 r. sygn. akt VI SA/Wa
894/10). Odpowiedzialno$¢ okreslona w tym przepisie ma charakter obiektywny, natomiast

przestankg jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu produktéw niewlasciwej jakosci
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Zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepisow krajowych. Takim podmiotem dziatajacym na
rynku spozywczym jest Strona postepowania, ktorej dzialalno$¢ odpowiada definicji obrotu.

Pojecie ,,obrotu” - zgodnie z art. 3 pkt 4 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-
spozywczych — oznacza czynnosci w rozumieniu art. 3 pkt. 8 cytowanego powyzej Rozporzadzenia
(WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 28.01.2002 r tj. ,,wprowadzenie na
rynek” - posiadanie zywnosci lub pasz w celu sprzedazy, z uwzglednieniem oferowania do
sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje i inne

Jormy dysponowania®.

W mysl przepisu art. 8 ust.1 cytowanego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)

Nr 178 z dnia 28.01.2002 r. prawo zywnosciowe ma na celu ochrong intereséw konsumentéw i

powinno stanowi¢ podstawg dokonywania przez konsumentéw $wiadomego wyboru zwigzanego ze

spozywang przez nich zywnoscia.

Jak wynika z przepisu art. 3 pkt 5 cytowanej ustawy o jakosci handlowej art. rolno — spozywczych

- jako$¢ handiowa oznacza cechy artykuwlu rolno-spozywczego dotyczgce jego wlasciwosci

organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji,

wielkoéci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i

oznakowania, nieobjgte wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Art. 4 ust. 1 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno- spozywcezych stanowi ,,wprowadzane

do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny speiniaé wymagania w zakresie jakosci handlowej,

jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe
wymagania dotyczqce tych artykuldw, jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta”

Wedlug zapisu:

§ 19 ust. 1 cytowanego rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi — ,,W przypadku
srodkéw spozywczych oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu Iub zakladom
zywienia zhiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania Srodkéw spozywczych w
pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego lub ich pakowania do bezzwiocznej
sprzedazy podaje sig:

pkt. 2 — , nazwe albo imig i nazwisko producenta;

pkt 3 - ,wykaz skladnikéw - zgodnie z art18-20 rozporzqdzenia nr 1169/2011,

z uwzglednieniem informacji, o ktérych mowa w art. 21 tego rozporzqdzenia®.

Wedlug zapisu § 19 ust. 2 cytowanego rozporzadzenia ,Informacje, o ktérych mowa w ust.],

podaje si¢ w miejscu sprzedazy na wywieszce dotyczgcej danego Srodka spozywczego lub

w inny sposob w miejscu dostgpnym bezposrednio konsumentowi finalnems’.
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handlowej (por. wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
07.05.2010 r. sygn. akt VI SA/Wa 126/10).

Szczegodlnie nalezy wskazaé, ze celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim
ochrona konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary pieniezne
wymierzane w tego rodzaju sprawach, po uwzglednieniu kryteriéw okre$lonych w art. 40 a ust. 5
ww. ustawy, nie mogg by¢ symboliczne (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 28 lipca 2010 r., sygn. VI SA/ Wa 769/10). Maksymalna kara tj. pieciokrotna
wartos¢ korzysci majatkowej uzyskanej lub ktéra mogtaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie do
obrotu ww. lodow, okreslona w art. 40 a ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywczych wynosi 10.000,00 zt.

Kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego - zgodnie z art. 17 ust. 2
cyt. rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady - powinny byé skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku wykonujac dyspozycje art.
40 a ust. 5 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywezych, przy ustalaniu
wysokosci kary pienigznej uwzglednit jedynie stopien szkodliwoéci, zakres naruszenia,
dotychczasows dziatalno$é oraz wartosé kontrolowanych artykuléw rolno — spozywezych. Przy
wymierzaniu kary nie uwzgledniono wielkosci obrotéw , poniewaz przedsigbiorca nie przekazat
tych informac;ji.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku oceniajac stopien
szkodliwosci czynu stwierdzil i uznal, ze ujawnione uchybienia w oznakowaniu przedmiotowych
produktéw - lodéw w sposéb istotny naruszaty interesy konsumentéw. Konsument podejmujgc
decyzje o zakupie $rodka spozywczego kieruje si¢ przede wszystkim informacjami zawartymi
w oznakowaniu skladu produktu, majgc na uwadze preferencje jakosciowe, jak i wskazania
zdrowotne. Informacje te w zwigzku z powyzszym powinny by¢ pelne i rzetelne, a takze powinny
odzwierciedla¢ charakter tego wyrobu, poniewaz wplywaja one na odréznienie od go innych
produktéw i w efekcie na dokonanie wlasciwego wyboru konsumenta przy zakupie. Brak
informacji o skfadnikach alergennych w oznakowaniu sktadu pfoduktu narazal konsumenta na
negatywne skutki zdrowotne. Wykaz sktadnikéw i zawartych w wyrobie alergendw sg pierwszymi
1 czgsto najwazniejszymi elementami oznakowania, majacymi wplyw na wybér $rodka
Spozywczego przez konsumenta.

Oceniajac zakres naruszenia tut. Inspektor uznat, ze prawidlowe, pelne i rzetelne oznakowanie
produktéw jest jednym z najwazniejszych elementéw jakosci handlowe;. Ujawnione uchybienia
naruszyly przepisy prawa o podstawowym znaczeniu dla regulacji rynku artykutéw
zywnosciowych, majace charakter istotny réwniez z punktu widzenia intereséw i praw konsumenta

oraz wiasciwosci zakwestionowanych produktéw.
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Przedsiebiorca "Largo Investment" Sebastian Robaczynski prowadzi dzialalnos¢ gospodarczg
od 2004r w zwigzku z czym, jako doswiadczony przedsigbiorca powinien zna¢ obowigzujgce
przepisy w zakresie uwidaczniania informacji dla konsumentéw. Dodatkowo, to na przedsigbiorcy
spoczywa obowiazek dotozenia wszelkich staran, aby nie dopusci¢ do sytuacji, w ktorej przy
towarze oferowanym do sprzedazy brak jest podstawowych informacji. Zdaniem tut. Inspektora
przedsiebiorca powinien umozliwi¢ konsumentowi zapoznanie si¢ z nazwa producenta lodéw oraz
z wykazem skladnikéw, w tym substancii alergennych poprzez dostarczenie wystarczajacej liczby
wykazow tych skladnikow, tak aby zaréwno pracownicy jak i konsumenci mogli jednoczesnie

z nich korzystaé w sposéb prosty, nie wymagajacy zasiegania lub udzielania informacji ustnych.

Z dokumentacji zgromadzonej przez Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Gdansku wynika, ze kontrolowany przedsigbiorca po raz pierwszy naruszyl przepisy cyt. ustawy

o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywezych.

W zwigzku z powyzszym, Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku orzekl jak w sentencji. |
Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jako$ci handlowej artykuldéw rolno — spozywczych kare
pieniezng stanowigca dochdd budzetu pafistwa przedsigbiorca Pan Sebastian Robaczynski,
powinien wplaci¢ na rachunek bankowy:
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
Nr 03 1010 11406 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze w godzinach
7:15 — 15:15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢
ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegtodciag podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 613 ze zm.),
od ktérej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowej.

Pouczenie:

1. Zgodniez art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie
postepowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w Warszawie, Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwotanie
nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia dorgezenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240
Gdansk.

2. Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 2 K.p.a.)
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3. Zgodnie z art. 40a ust. 8§ ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych
w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do kar pienigznych stosuje sie odpowiednio przepisy
dziatu 11l ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2015 r.. poz.
613 ze zm.).

Otrzymuja:

1. Pan Sebastian Robaczynski "Largo Investment” Sebastian Robaczynski; Wiynkéwko 50, 76-

200 Stupsk
2. a/a
i 2 up. POMORSKILTO WOIEWODZIIGO
3. Wydzial BA w/m CASPER TORA INSPEKC | HAND}OWE)
s LR
A_nmt !g){ﬁg& I ARTYKULOW
e MDEYWNOSCIOWYCH
e
NE
(g
\ ¥
\
Pomorski Wojewdédzki Inspektor Inspekeji Tel. (058)341-09-24
Handlowej w Gdanskn Fax. (058) 341 - 08 - 77
ul. Marii Konoprickiej 4, Fax. (058) 341 — 87 — 83
. 80-240 Gdansk . e e
. Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40
Wydziat Kontroli  Artykuléw  Zywnosciowych i
Niezywno$ciowych
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