INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

NR.8361.89.2015.JK.MB Gdansk, 2015.04.13

Pan Wieslaw Teclaw

6-231 Damnica

(oznaczenie strony kontrolowanego)

Decyzja NR.D.8.2015.JG

Na podstawie art. 35a pkt. 4 w zwigzku z art. 35d ust.1. pkt. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia
2006r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (teks jednolity Dz. U. z
2014r., poz. 1728), art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 267), w zwigzku z § 6 Zarzadzenia
nr PO.110.13.2013  Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w
Gdansku z dnia 14.05.2013r. w sprawie upowaznienia pracownikow Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku do podejmowania, wydawania oraz
podpisywania decyzji, postanowienr, dokumentéw i korespondencji w imieniu
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku

dziatajgc w osobie Jozefa Gafki — Naczelnika Wydziatu Nadzoru Rynku i Kontroli Paliw —
upowaznienie PO.057.19.2013.PH

naklada:

na przedsi¢biorce Pana Wieslawa Teclaw, prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pn:
»Przedsi¢biorstwo Produkcyjno Handlowe "PUR-TEC” Wieslaw Teclaw” ul. Szkolna
11, 76-231 Damnica, Kkar¢ pieni¢zng w wysokosci 5.000 zl /pi¢é tysigcy zlotych/
z uwagi na nie zamieszczenie na stacji paliwowej, informacji dotyczacych zawartosci
biokomponentéw w paliwach cieklych wprowadzonych do obrotu na tej stacji, co
stanowi naruszenie art.9a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw (t.j. Dz. U. z 2014r., poz. 1728).
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UZASADNIENIE:

W dniu 03.03.2015r. inspektorzy Janusz Kroll — specjalista, nr legitymacji 000012 i Marcin
Bielen — starszy inspektor, nr legitymacji 000093 dzialajac na podstawie upowaznienia
NR.057.90.2015.JK z dnia 03.03.2015r. Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Gdansku, przeprowadzili kontrole w stacji paliw w Damnicy przy ul. Szkolnej
11, nalezacej do przedsigbiorcy Wiestawa Tectaw, prowadzacego dzialalnosci gospodarcza
pn.: ,Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowe ,,PUR-TEC” Wiestaw Tectaw” z siedziba:
76-231 Damnica ul. Szkolna 11.

Kontrolag objeto zagadnienie zamieszczania na stacjach paliw informacji dotyczacych
zawartosci biokomponentéw w paliwach ciektych.

W toku kontroli na podstawie okazanych 2 ostatnich dowodéw dostaw paliw ciektych z dnia
27 lutego 2015r. i z dnia 21 lutego 2015r. i dotaczonych do nich $wiadectw jakosci ustalono,
ze w kontrolowanej placéwce prowadzono sprzedaz paliw cieklych tj. oleju napedowego i
benzyny bezotowiowej 95 z zawartoscia biokomopnentéw i tym samym w stosunku do nich
znalazly zastosowanie przepisy art. 9a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie
monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (t.j. Dz. U. z 2014r., poz. 1728).

Przepis art. 9a ww. ustawy stanowi, ze ,,Przedsigbiorcy wykonujgcy dziatalnosé gospodarczq
w zakresie wprowadzania do obrotu paliw cieklych na stacjach paliwowych sq obowigzani do
zamieszczania na stacjach paliwowych czytelnych informacji dotyczgcych zawartosci
biokomponentow w paliwach cieklych wprowadzonych do obrotu na tych stacjach, w
szczegdlnosci informacji o zawartosci bioetanolu w benzynach silnikowych.”

W toku kontroli stwierdzono, ze przedsigbiorca Wiestaw Teclaw nie zamiescil na stacji paliw
w Damnicy przy ul. Szkolnej 11 informacji o zawartosci biokomponentéw w paliwach
ciektych, co bylo niezgodne z postanowieniami art. 9a ww. ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r.
o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw.

W trakcie trwania kontroli w dniu 03.03.2015r. przedsigbiorca Wiestaw Tectaw zamiescit
brakujgcg informacje o zawartosci bikomponentow w paliwach cieklych w oknie budynku
stacji.

Nie wykonanie obowigzku okreslonego w art. 9a ww. ustawy podlega zgodnie z art. 35a
pkt.4 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
karze pienigznej, ktorej wysokos¢ okresla art. 35¢ ust.1 ww. ustawy w wysokosci 5000 zt, a
ktorg to kar¢ wymierza w drodze decyzji na podstawie art. 35d ust.1 pkt.1 ww. ustawy
wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej wlasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia
kontroli, w tym wypadku Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 17.03.2015r. przedsiebiorce p. Wiestawa Tectaw
poinformowano o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie wydania
decyzji o nalozeniu na przedsigbiorce kary pienigznej na podstawie art. 35a pkt.4
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, w
wymiarze okreslonym w art. 35c¢ ust.] wyze] cytowanej ustawy. Jednoczesnie
kontrolowanego pouczono o jego uprawnieniach wynikajacych z art.10 KPA tj.:

-1 Organy administracji publicznej obowigzane sq zapewnié stronom czynny udzial
w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwié im wypowiedzenie sie,
co do zebranych dowodow i materiatow oraz zgloszonych zgdan,



W dniu 23.03.2015r. /data wplywu/ otrzymano od przedsigbiorcy p. Wiestawa Tectaw
korespondencje elektroniczng z zapytaniem o mozliwos¢ zlagodzenia lub odstgpienia od
nalozenia kary pienieznej. Ww. przedsigbiorca w skierowanej korespondencji motywowat
swoja prosbe wielkoscig prowadzonej przez niego stacji paliw, usytuowaniem na terenie
wiejskim, niewielkimi obrotami oraz faktem zamieszczenia w toku kontroli brakujacej
informacji o zawarto$ci biokomponentow.

W odpowiedzi z dnia 01.04.2015r. udzielonej kontrolowanemu przedsigbiorcy przywolano
tre$¢ art. 9a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. systemie monitorowania i kontrolowania jakosci
paliw, wedtlug ktérego wszyscy przedsigbiorcy niezaleznie od wielkosci i miejsca
prowadzenia dziatalnosci, wprowadzajacy paliwa ciekle do obrotu obowigzani sa do
zamieszczenia takiej informacji. Jednocze$nie poinformowano, ze uwidocznienie w toku
kontroli informacji o zawarto$ci biokomponentéw w paliwach ciektych, nie zmienia faktu, ze
w momencie rozpoczecia kontroli tej informacji nie bylo. Wedlug art. 35¢ ust.1 ww.
cytowanego aktu prawnego ustawodawca sztywno okreslit wysoko$¢ kary pieni¢znej na
kwote 5000 zl, a redakcja przepisu wyraza nakaz wymierzenia kary w tej kwocie. W zwigzku
z powyzszym zapisem ustosunkowujac si¢ do prosby p. Wiestawa Tectaw, Pomorski
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie ma prawnej mozliwosci odstapienia od
wymierzenia kary, zastosowania innej nizszej wysokosci kary lub zamiang jej na inny Srodek
reakcji na stwierdzone naruszenie prawa.
Majac na uwadze powyzsze oraz ustalony stan faktyczny dal podstawe Pomorskiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej w Gdansku do wymierzenia Panu
Waclawowi Teclaw kary pienieznej w wysokosci 5 000,00 zt i dlatego tez orzekl jak w
sentencji.

Na podstawie art. 35¢ ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw (t.j. Dz. U. z 2014r., poz. 1728) oraz art. 2 § 2 w zwiazku z art.
47 §1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa /Dz. U. z 2012r., poz.749/
wplywy z kar pienieznych wymierzonych na podstawie art. 35a ww. ustawy stanowigca
dochéd budzetu panstwa i przedsiebiorca Wiestaw Tectaw, prowadzacy dzialalnos¢
gospodarcza pn. ,,Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowe ,,PUR-TEC” Wiestaw Tectaw™ z
siedziba: 76-231 Damnica ul. Szkolna 11 powinien wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewédzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdansku przy ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze
w godzinach 7: 15 — 15: 15 w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji stronie.

A w przypadku wniesienia odwotania w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji
utrzymujacej w mocy decyzje organu pierwszej instancji. Kara niezaptacona w terminie staje
si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 §1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa /Dz. U. z 2012r., poz.749/, od ktorej naliczane sg odsetki za zwloke
zgodnie z art. 53 §1ww. ustawy Ordynacja podatkowa. Natomiast zgodnie z 35¢ ust. 2 ustawy
z dnia 25 sierpnia 2006r. o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (t.j. Dz. U.
z 2014r., poz. 1728) do egzekucji kar pieni¢znych stosuje si¢ przepisy o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji.
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Pouczenie:

Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego
stronie postgpowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow w Warszawie, Plac Powstahcéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa.
Odwolanie nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem
Pomorskiego ~ Wojewddzkiego — Inspektora  Inspekcji  Handlowej w  Gdarsku, ul.
M. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 $2Kp.a.,)

Z up. Pomorskiego Wojewodzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej
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