w Gdatisk, dnia 2015.08 JK
ansk, dnia .08.
POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

Sygn. akt: ZN.8361.87.2015.AB.ZS
ZN.8361.365.2015.BW.LL /

/
]

Polska Sie¢ Handlowa
»Nasz Sklep” S.A.

ul. Jana Pawla II 80/5
00-17S Warszawa

DECY ZJ A Nr ZN.D.68.2015.ZS

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt. 3 oraz art. 40a ust. 4 ustawy dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutow rolno — spoZywczych (t.j. Dz. U. z 2015 1., poz. 678 ze zm.), art. 104 § 1§ 2
Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r.
poz. 267 ze zm) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia
pracownikéw Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku do podejmowania,
wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw i korespondencji w imieniu

Wojewodzkiego Inspektora, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dzialajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydzialu Kontroli Artykuléw Zywnosciowych

1 Niezywnosciowych — legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr PO.110.17.2013.PH,

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego, wymierza przedsiebiorcy Polska Sieé¢
Handlowa ,Nasz Sklep” S.A. z siedzibg w Warszawie kar¢ pieniezng w_ wysokosci

500.00 (_stownie pigéset 00/100) ztotych w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu partii rodzynek

suttanskich 4 100 g o wartosci 36,90 zt, nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej
w przepisach o jakosci handlowej, tj. art. 9 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom
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informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektyw 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady, dyrektywy Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004

(Dz. U UE L 304 z 22.11.2011, s. 18 ze zm.) z uwagi na brak podania informacji o zawartosci

siarczyndéw powodujacych alergie w oznakowaniu tego produktu.

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w  Sklepie w Zukowie,

ul. Gdanska 59A, nalezacym do strony postgpowania.

UZASADNENIE

W dniach 10-20.02.2015 r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Gdansku, dziatajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.87.2015.ZS z dnia 06.02.2015 r., podstawa
prawna: art. 3 ust. 1 - 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 882/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia
zgodnosci z prawem paszowym 1 zywnosciowym oraz regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat
i dobrostanu zwierzat (Dz. U. L 165 z 30 kwietnia 2004 r., str. 1-14 ze zm.; Polskie wydanie
specjalne Rozdziat 3 tom 45 s. 200-251) art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywezych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 678) w zwiazku z art. 3 ust. 1
pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 12 Ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (t.j. Dz. U.
7 2014 1., poz. 148 ze zm.) - przeprowadzili kontrole w Sklepie w Zukowie, ul. Gdanska 59A,

nalezacym do Polska Sie¢ Handlowa ,,Nasz Sklep” S.A. z siedzibg w Warszawie.
Kontrole przeprowadzono w zakresie rzetelnosci podawania informacji o alerganach.

W toku kontroli pobrano do badan w Laboratorium Kontrolno - Analitycznym w Warszawie
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie probke rodzynek sultanskich
4 100 g; producent: ASTEMAR Marek Kaminiski, 80-299 Gdansk-Osowa, ul. Kielnienska 148B; z
oznaczeniami najlepiej spozy¢ przed koncem: 09 2015. data przydatnosci do spozycia jest
jednoczesnie numerem partii towaru; w celu poddania ich badaniom na zawartos¢ siarczynow.

Analiza laboratoryina wykazala obecnos¢ siarczynow w ilosci 606 mg/kg.

Zgodnie z zatgcznikiem II rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011
z dnia 25 pazdziernika 2011 r. cyt. wyzej. dwutlenek siarki i siarczyny w stgzeniach powyzej
10mg/kg, w przeliczeniu na catkowita zawarto$¢ SO, nalezg do substancji powodujgcych alergie,
ktore na mocy art. 9 ust. 1 lit. ¢ tego rozporzadzenia winny by¢ zadeklarowane w oznakowaniu

przedmiotowych owocow.
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Szczegoty dotyczace badan zawarto w sprawozdaniu z badan nr: 88/2015 z dnia
02.03.2015 1.
7 tej samej partii i w tej samej ilosci pobrano 1 zabezpieczono probki kontrolne ww. owocow
suszonych.
Tut. Inspektor, pismem z dnia 11.03.2015 r., do ktoérego zalgczono sprawozdania z badan,
powiadomit strong postepowania o wynikach badan. Ponadto w pismie poinformowano strong o
przyshugujacym jej prawie do wystapienia z wnioskiem o zbadanie probek kontrolnych
przedmiotowych owocow.
Strona postepowania, pismem z dnia 30.03.2015 r. poinformowata o rezygnacji z badania probek
kontrolnych.

W zwigzku z powyzszym w dniu 02.06.2015r na podstawie Upowaznienia
Nr ZN.057.365.2015.BW przeprowadzono ponowng kontrole w nalezacym do spotki sklepie w
Zukowie przy ul. Gdanskiej 59 A. W toku kontroli pozostawione prébki kontrolne ww. wyrobu
zostaly przekazane na podstawie art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 148 ze zm.) do badan z urzedu do Laboratorium

Kontrolno-Analitycznego UOKIK w Kielcach. Analiza laboratoryjna w badanej prébce wykazala

zawartos¢ siarczynow w ilosci 700 mg/kg. Szczegdty zawarto w Sprawozdaniu z badan Nr 149 z

dnia 11.06.2015 .

Przedstawiony stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczgcia postegpowania administracyjnego
w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 40 a ust.1 pkt 3
cyt. ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno-spozywezych w zwiazku z wprowadzeniem przez
strone postepowania do obrotu przedmiotowych owocow suszonych nie odpowiadajacych jakosci

handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowe;.

Pismem z dnia 21.07.2015 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku
zawiadomil przedsiebiorce Polska Sie¢ Handlowa ,.Nasz Sklep” S.A. z siedziba w Warszawie
0 Wwszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia Kary pienieznej
w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu partii rodzynek sultanskich wartosci 36,90 zi, nie
- odpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowe;.

Ponadto w pismie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r
Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) — stronie
przystuguje prawo do czynnego udziatu w toku postepowania tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy
oraz skladania wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Do dnia wydania decyzji z tego prawa strona nie skorzystata.

Pismem z 21.07.2015r. Pomorski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku zwrocit
si¢ do przedsigbiorcy o wyliczenie i przestanie informacji o wielko$ci osiagnietych obrotow za

2014 r. Do dnia 19.08.2015r nie otrzymano powyzszej informacji. Pomorski Wojewodzki
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Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku na podstawie art. 36 § 1 kpa, przedtuzyl termin
zatatwienia sprawy do dnia 21.09.2015 r. z przyczyn niezaleznych od organu - z uwagi na
nieprzedtozenie przez strong postepowania informacji o wysokosci osiggnietych obrotow w 2014 r
Odpowiedz otrzymano w dniu 21.08.2015 r. ( data wptywu).

Zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (t.j. Dz. U. z

2015 r., poz. 584 ze zm.) organ orzekajacy zaliczyt strone do Srednich przedsigbiorcow.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku zwazyl, co nastgpuje.

Przepis art. 5 rozporzadzenia (WE) Nr 178 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28.01.2002 r.
ustanawiajacego ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego, powolujacego Europejski
Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenstwa
zywnosei (Dz.U.L 31 z dnia 01.02.2002 r., s.1 ze zm.), okresla realizacj¢ celow dotyczacych
wysokiego poziomu ochrony zdrowia i zycia ludzi oraz ochrong interesow konsumentow jako

podstawowe zadanie prawa zZywnosciowego.

Zgodnie z brzmieniem art. 8 ust.1 cyt. rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. - prawo ZywnoSciowe ma na celu ochrong interesow
konsumentéw i powinno stanowi¢ podstawg dokonywania przez konsumentéw swiadomego wyboru
Zwigzanego ze spozywanq przez nich Zywnosciq.

,Etykietowanie, reklama i prezentacja zywnosci lub pasz z uwzglednieniem ich ksztaltu, wygladu
lub opakowania, uzywanych opakowarn, sposobu ufozenia i miejsca wystawienia oraz informacji
udostepnionych na ich temat w jakichkolwiek sposob, nie moze wprowadza¢ konsumentow w btad”
- art. 16 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2002 r.

Stosownie do art. 17 ust. 1 ww. rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1
Rady ,, Podmioty dzialajgce na rynku spozywczym i pasz zapewniajq, na wszystkich etapach
produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrola, zgodnosc¢
tej zywnosci lub pasz z wymogami Vprawa zywnosciowego whasciwymi dla ich dziatalnosci

i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow” -

Przez jako$¢ handlowg - w mysl art. 3 pkt 5 cytowanej na wstepie ustawy o jakosci handlowej art.
rolno — spozywezych — nalezy rozumie¢ cechy artykulu rolno-spozywczego dotyczace jego
wlasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkeji, opakowania,
prezentacji i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi  lub
fitosanitarnymi.

Jak stanowi art. 4 ust. 1 ww. ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno- spozywczych

wprowadzane do obrotu artykuty rolno-spozywcze powinny spetnia¢ wymagani w zakresie jakosci
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handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okres$lone takie wymagania, oraz
dodatkowe wymagania dotyczace tych artykutow, jezeli ich spetnienie zostato zadeklarowane przez
producenta

Pojecie ,,obrotu” — zostalo zdefiniowane w art. 3 pkt 4 cyt. ustawy o jakosci handlowej
artykulow rolno-spozywczych 1 oznacza czynnosci w rozumieniu art. 3 pkt. 8 cyt. rozporzadzenia
(WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28.01.2002 r., tj. posiadanie zywnosci
lub pasz w celu sprzedazy, z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy I[ub innej formy
dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania”. Zatem
pojecie ,,wprowadzenie do obrotu™ dotyczy kazdego etapu obrotu, a wiec kazdego ogniwa handlu
1 wszystkich podmiotow — dysponentow towaréw odpowiedzialnych za ich jakos¢. Dotyczy ono
rowniez strony postepowania, ktéra posiadala przedmiotowe produkty w celu sprzedazy, a wiec
niewatpliwie wprowadzila je do obrotu ponoszac tym samym odpowiedzialno$¢ za ich jakos¢.
Obowiazkowe informacje na temat zywnosci zostaly zawarte w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zZywnosci , zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 1924/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
90/496/EWG, dyrekiywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady, dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 608/2004
(Dz. U.UE L 304 z 22.22.2011r s. 18 z poézn. zm). W art. 9 ust. 1 ww. rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r podano:

., Zgodnie z art. 10-35 i z zastrzezeniem okreslonych w niniejszym rozdziale wyjgtkéw obowigzkowe
Jest podanie nastepujqgcych danych szczegotowych:

c) wszelkie skladniki [ub substancje pomocnicze wymienione w zalgczniku II lub uzyskane z
substancji lub produktow wymienione w zalgczniku Il powodujgce alergie lub reakcje nietolerancyi,
uzyte przy wytworzeniu lub przygotowywaniu zywnosci i nadal obecne w gotowym produkcie
nawet jezeli ich forma ulegla zmianie.”

Zgodnie z ww. zalgcznikiem II dwutlenek siarki i siarczyny w stezeniach powyzej
10mg/kg, w przeliczeniu na catkowita zawartos¢ SO, naleza do substancji powodujacych alergie,
ktore na mocy art. 9 wust. 1 lit. ¢ tego rozporzadzenia winny by¢ zadeklarowane
w oznakowaniu przedmiotowych owocow.

Art. 40a  ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywezych cyt.
wyze] stanowi. ,, Kto wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajgce jakosci
handlowej okreSlonej w przepisach o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w
oznakowaniu tych artykulow, podlega karze pienieznej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci
korzysci majgtkowej uzyskanej lub ktéra moglaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutéw rolno-spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zi .
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Przyjete przez ustawodawce brzmienie ww. art. wprowadza mechanizm polegajacy na tym,
ze kazdy, w stosunku do kogo zostanie ustalone, iz wprowadzit do obrotu nieodpowiadajace jakoSci
handlowej artykuty rolno — spozywcze, podlega karze przewidzianej w tym przepisie. Oznacza to,
ze samo stwierdzenie — udowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu nieodpowiadajacych jakosci
handlowej produktow, powoduje koniecznos¢ natozenia stosownej kary (por. wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 04.08.2010r sygn.. akt VI SA/Wa
894/10). Odpowiedzialnos¢ okreslona w tym przepisie ma charakter obiektywny, natomiast
przestanka jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu produktow niewtasciwej jakosci
handlowej ( por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 07.05.2010r.
sygn. akt VI SA/Wa 126/10).

Szczegolnie nalezy wskazaé, ze celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim
ochrona konsumentow przed nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary pieniezne
wymierzane w tego rodzaju sprawach , po uwzglednieniu kryteriow okreslonych w art. 40 a ust. 5
ww. ustawy, nie moga by¢ symboliczne (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 28 lipca 2010r, sygn. VI SA/ Wa 769/10). Maksymalna kara tj. pieciokrotna
wartos¢ korzysci majatkowej uzyskanej lub ktora mogtaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie
do obrotu ww. wyrobow cukierniczych, okreslona w art. 40 a ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakosci

handlowej, wynosi 195,00 zt.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 cyt. rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosSciowego - powinny by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku wykonujac dyspozycje art.
40 a ust. 5 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych, przy ustalaniu
wysokosci kary pienieznej uwzglednit przede wszystkim: stopien szkodliwosci, stopien zawinienia,
zakres naruszenia, dotychczasowa dziatalnos$¢ oraz wielkos$¢ obrotow.
Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku stwierdzit i uznal, ze ujawnione
uchybienia w oznakowaniu przedmiotowych produktéw w sposéb istotny naruszaly interesy
konsumentow. Wprowadzenie do obrotu owocdéw suszonych nie oznaczonych informacja
o obecnosci w sktadzie szkodliwych dla zdrowia alergennych siarczynéow nosito znamiona czynu
o wysokim stopniu szkodliwosci, bowiem pozbawialo konsumentow wiedzy o wlasciwosciach
tych srodkéw i wprowadzato ich w blad, wywotujac przekonanie, iz nie zawierajg one siarczynow
w swoim skladzie. Brak w oznakowaniu pelnej 1 rzetelnej informacji o obecnosci siarczynow
uniemozliwial konsumentom dokonanie swiadomego wyboru przy zakupie z uwzglednieniem
wskazan zdrowotnych, narazajac tym samym konsumentoéw cierpiacych na alergie na t¢ substancje
na negatywne skutki zdrowotne. Dokonujac oceny stopnia zawinienia tut. Inspektor stwierdzil, ze

na stronie, jako profesjonalnym przedsi¢biorcy ciazytl obowigzek dolozenia wszelkich staran dla
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zados¢uczynienia wymogom prawa 1 niedopuszczenie do obrotu w sklepie towardéw bez
wymaganych oznaczen. Zapobiezenie ujawnionym nieprawidtowosciom lezalo w mocy strony,
chociazby poprzez losowe dokonywanie badan nabywanych produktow. Poprzestanie na zaufaniu
do dostawcow 1 oczekiwanie, ze towary wprowadzone do obrotu sg prawidlowo oznakowane nie sg
wystarczajace do wykazania nalezytej starannosci. Wprowadzenie do obrotu przedmiotowego
produktu bylo niewatpliwie nastepstwem okolicznosci, za ktore strona ponosi odpowiedzialnosc,
a wing strony nalezy okresli¢ jako nieumyslng w postaci niedbalstwa. Miarkujac zakres naruszenia
tut. Inspektor uznal, ze prawidlowe 1 pelne oznakowanie produktu jest jednym z najwazniejszych
elementdéw jakosci handlowej. Ujawnione uchybienie w zakresie oznakowania stanowilo naruszenie
elementarnych ~ wymagan dotyczacych sposobu oznakowania, okre$lonych w przepisach o
podstawowym znaczeniu dla regulacji rynku artykutow zywnosciowych 1 majacych charakter
istotny z punktu widzenia interesow i praw konsumenta oraz whasciwoscei zakwestionowanego
produktu. Ustalajgc wysokos¢ kary tut. Inspektor uwzglednit wielko$¢ obrotow podang przez strong
postepowania 1 status pozostalego przedsigbiorcy. Oceniajac, na podstawie zgromadzonej
dokumentacji, dotychczasowa dzialalnos¢ strony na rynku artykutdéw rolno-spozywczych tut.
Inspektor stwierdzit, ze jest to pierwszy przypadek wprowadzenia przez stron¢ do obrotu na lokalny
rynek artykulu zywnosciowego nie odpowiadajacego jakosci handlowej okreslonej w przepisach

o jakosci handlowe;.

Majgc powyisze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykutléw rolno — spozywezych kare
pienigzng stanowigcg dochod budzetu panstwa przedsigbiorca Polska Sie¢ Handlowa ,,Nasz Sklep”

S.A., 00-175 Warszawa, ul. Jana Pawla II 80/5 powinien wptaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000 NBP/o Gdansk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze w godzinach
7:15 — 15:15 w terminie 30 dni od dnia, w ktéorym decyzja o wymierzeniu kary stala sie
ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa /tj. Dz. U. z 2015r poz. 613/

od ktorej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;j.
Pouczenie:

1. Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego

stronie postgpowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony
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Konkurencji i Konsumentow w Warszawie, Plac Powstancéw Warszawy 1, 00-950
Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za
posrednictwem  Pomorskiego Wojewodzkiego — Inspektora  Inspekeji Handlowe;
w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

7 Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 2 K.p.a.)

3. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych
w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio
przepisy dziatu III ustawy Ordynacja podatkowa.
Otrzymuja:

1 Polska Sie¢ Handlowa ,Nasz Sklep” S.A., 00-175 Warszawa, ul. Jana Pawta 11 80/5

Adres do korespondencji: Polska Sie¢ Handlowa .Nasz Sklep” S.A., 35-322 Rzeszow,

ul. Cieptownicza 8
2. a/a
3. Wydziat BAw /m

GMORSEIBEG) w0 = DCTRIEGO
&TO?A INSPER C ;'LANI?L(}'%"?i,J
AL eda
Anna Kicoiv ,
NACZELNIK WYDZIALU KONTROLE ARTYKULOW
TYWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH

Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji Handlowe;j

w Gdansku Tel. (058) 341 — 09 —24
ul. Marii Konopnickiej 4, Fax. (058) 341 - 08 - 77
80 — 240 Gdansk Fax. (058) 341 —87 — 83

Wydziat  Kontroli Artykutow Zywnosciowych i Tel. (058) 341 — 87 — 83 wew. 34, 40
Niezywnosciowych
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