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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

w oołŃsKu

Sygn. akt: 2N.83 61.288.2015.2S.AB

Gdańsk'':':'Łqfi

ro;:w

Pani

Irena Lipkowska

F.H.P. ,,KASZUBSKA'O

Irena Lipkowska

Aleja Grunwaldzka 28 lok. 2

80-229 Gdańsk

D E C Y Z J A Nr ŻN.D.62.20I5.ZS

Na podstawie art. 105 $ 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postępowarria

administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 20I3r. poz. 267 ze zm.) w związku z art. I ust' 3 Ustawy

z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (tekst jedn. Dz. U. z 20I4r., poz. I48 ze zm.)

oTaZ $ 6 Zarządzenla Pomorskiego Wojewódzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

w Gdańsku Nr Po.1I0.I3.2013PH z dnia 14 maja 20I3t w sprawie upowaznienia pracowników

Wojewódzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdańsku do podejmowania, wydawania

oraz podpis1łvania decyzjl', postanowień, dokumentów i korespondencji w imieniu Wojewódzkiego

Inspektora, po przeprowadzeniu postępowania administracyjnego

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku

działając w osobie: Anny Klecha - Naczelnika Wydziału Kontroli Artykułów Zyłvnościowych

i Nieżyłvnościowych - leg. nr 000004, upowaznienie Nr Po.110'17.2013.PH,

umilrz^ p o s tęp owanie w cało ś ci jako b ezprzed miotowe

w sprawie wydania decyzji na podstawie art. 40 a ust. 1 pkt 3 i ust.4 Ustawy z dnia 21 grudnia

2000r. o jakoŚci handlowej artykułów rolno - spoŻywczych (tekst jedn.Dz.U. z2015 r.,poz.678),

o w}'mierzeniu przędsiębiorcy Pani Irenie Lipkowskiej, prowadzącej dziaŁalnośó gospodarcząpod

nazwą F.H.P. ,,KASZUBSKA'' Irena Lipkowska, Aleja Grunwaldzka 28, Iok' Ż, 80-229 Gdańsk
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kar}' pienięznej, w zwvązku z wprowadzeniem do obrotu 5 partii wyrobów garcnaŻeryjnych

oferowanych do sprzedaŻy luzem nieopakowanych o łącznej war1ości 190,44 zŁ

nieodpowiadających jakości handlowej określonej w przepisach o jakości handlowej' w tym:

1. partii ŚIedzia w sosie tatarskim nieodpowiadEącej jakości handlowej określonej

w przepisach o jakości handlowej w zakresie oznakowania tj. w art. 18 ust. 2 rozporządzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169120II z dntazs.10.2011 r. w sprawie przekazywania

konsumentom infotmacji na temat ŻyłvnoŚci, Zmlany rozporządzeń Parlamentu Europejskiego i

Rady (WE) nr 192412006 i (WE) 192512006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 871250/EWG,

dyrektywy Rady 90l496lEwc, dyrektyvy Komisji l999l10lwE, dyrektyrvy Ż00l13lwE

Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 20021671W8 i 2008/5/WE oraz

rozporządzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz' U. L 304 z 22.II.20II r. str. 18 ze zm.) oraz w $

19 ust. 1 pkt 3 rozporządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia23.I2.20l4 r. w sprawie

znakowaniaposzazęgólnych rodzajow środków spożywczych (Dz. U. Z 2015 t., poz. 29)

- zuwagi na nieoznaczenie szczegółowąnazwą składnika ,rŚledzie'';

2. partii krokietów z rvżem i grzvbami nieodpowiadającej jakości handlowej określonej w

przepisach o jakości handlowej w zakresie oznakowania tj. w art. 18 ust.1, 2, 4 l w załączn|kuYll

rozpotządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1169120II z dnia 25.10. 2011 r.

cytowanego wyŻej oraz $ 19 ust. 1 pkt 3 rozporządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia

23 grudniaZ}IŁ r csĄ. .vq1żej z uwagi na:

- nieoznaczenie składnika _ mąki szczegółową nazwą odnoszącą się do zboża, zktórego zostala

uzyskanal

- niepodanie nazrł składników wchodzących w skład ,,dodatków'';

- niepodanie składników w malejącej kolejności ich masy w momencie uŻycia składników przy

w1.tworzeniu tego środka spoz}nvczego;

3. partii piersi w cieście nieodpowiadającej jakoŚci handlowej określonej w przepisach o

jakości handlowej w zakresie oznakowania tj. w art. 18 ust.1, arl. 21 ust. 1 lit' b rozporządzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1169120II z dnia25.I0.20II r. c1't. wyżej oraz $ 19 ust'

1 pkt 3 rozpotządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 t cfi. wyżej z

uwagi na:

- niepodanie nazwy składnika mięsnego (ftlet z piersi kurczaka) wchodzącego w skład tego

produktu;

- niepodkreślenie Za pomocą pisma wyraźnte odroŻniąącego ją od reszty wykazu składników

nazwy produktu powodującego alergię lub reakcję nietolerancji (jajko);
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4. partii rvżu z warzvwami nieodpowiadającej jakości handlowej określonej w przepisach o

jakoŚci handlowej w zakresie oznakowania tj. w aft. 18 ust.I l4 rozporządzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady (WE) nr 1169120II zdnia25.10.20II r. cyt. wyżej oraz $ 19 ust. 1 pkt 3

rozporządzęnia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dniaL3 grudnia}}I{ r cyt. wyŻej zuwagtnaz

- niepodanie frazy ,,w zmiennych proporcjach'' oraz wykazu w^rzYw użytych do produkcji

tego wyrobu po nazwie ,rwarzywal

5. partii pierogów z mięsem nieodpowiadającej jakości handlowej określonej w przepisach

o jakości handlowej w zakresie oznakowania tj. w art. 18 ust.l, art. 21 ust. 1 lit. b rozporządzenta

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nt 1169120II z dnia 25.I0. 20II r' cfi. wyŻej oraz $ 19

ust. 1 pkt 3 rozporządzenta Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia23 grudnia Ż014 r cyt. wyŻej

zuwaglna;

- niepodanie skladników w malejącej kolejnoŚci ich masy w momencie uŻycia składników przy

w1tworzeniu tego środka spozywczego;

- niepodkreŚlenie za pomocą pisma wyruźnie odtoŻniąącego ją od reszty Wkazu składników

n^zwy produktu powodującego alergię lub reakcję nietolerancji (iajka)'

ponieważ wymierzenie ww. przedsiębiorcy kary pienięznej, nawet w najniŻszej ustawowej

wysokości' określonej na podstawie art. 40a ust. I pkt 4 cyt. ustawy o jakości handlowej artykułów

rolno _ spoŻywczych byłoby niezgodne z zasadą proporcjonalności wyraŻoną w ań. 17 ust. 2 akapit

trzeci rozporuądzenia (WE) nr 17812002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia

2002 r. ustanawiającego ogólne zasady i wymagania prawa zywnościowego' powołującego

Europejski lJrząd ds. Bezpieczeństwa Zyłvności oraz ustanawiającego procedury w zakresie

bezpieczeństwa żywności lDz. U. UE L z dnia 0I.0Ż 2002 r. Nr 3 1, s. I ze zm.l.

PowyŻsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w F.H.P. 'KASZUBSKA" Iręna

Lipkowska, Aleja Grunwaldzka28lok.2,80-229 Gdańsk, naleŻącej do strony postępowania.

UZASADNIENIE

W dniach 13-14.05.2015 r., inspektorzy Wojewódzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej

w Gdańsku, działĄąc na podstawie upowaznienia wydanego pTzez Pomorskiego Wojewódzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdańsku Nr ZN.057.288.2015.AB z dnia 12.05.2015 r.)

podstawa prawna: ar1. 3 ust. I - 3 rozporządzenta Parlamentu Europejskiego i Rady (WE') Nr

88212004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w Sprawie kontroli urzędowych przeprowadzanych w celu

sprawdzenia zgodności z prawem paszowym i żywnościowym oraz regllłami dotyczącymi zdrowia

zwierząt i dobrostanuzwierząt (Dz. U. L 165 z30.4.2004 r.' str. I-I4 ze zm.; Polskie wydanie

specjalne Rozdział 3 Tom 45 s. Ż00 - 25I), afi. I7 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakości
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handlowej artykułów rolno-spozywczych (tekst jednolity Dz. U' z 2014 r., poz' 669 ze zm.) w

zwtązkuzart.3 ust. 1pkt 6orazart.3 ust. 1pkt 1i2 ustawy zdnial5 grudnia2000r. o Inspekcji

Handlowej (tekst jednolity Dz.TJ. z2014 r.,poz. I48 ze zm.) przeprowadzili kontrolę w sklepie

F.H.P. ,,KASZUBSKA'' Irena Lipkowska, Aleja Grunwaldzka281ok.2, w Gdańsku, należącym do

strony postępowania.

W toku kontroli dokonano wyryłvkowego Sprawdzenia prawidłowości oznakowania wyrobów

garmaŻeryjnych oferowanych do sprzedaŻy luzem - bez opakowań.

W wyniku powyższego stwierdzono, Że w wykazie składników parlii:

o śledzia w sosie tatarskim o wartości 59,80 zł składnika,,śledzieoo nie oznaczono szczególową

n^zwą,

o krokietów z ryżem i grzybami o war1ości 35,I0 zł:

- nie oznaczono składnika - mąki szczegółową nazwą odnoszącą się do zboża, z którego

została uzyskana

- nie podano n^zw składników wchodzących w skład ,,dodatków'',
_ nie podano składników w malejącej kolejności ich masy w momencie uŻycia składników

przy wytworzeniu tego środka spoŻywczego,

o piersi w cieście o wartości 69,60 zł:

_ nie podano nazwy składnika mięsnego (fi|et z piersi kurczaka) wchodzącego w skład tego

produktuo

_ nazwa produktu powodującego alergię lub reakcję nietolerancji (iajko) nie była

podkreślona zapomocą pisma wytaźnte odróŻniającego ją od reszty wykazu składników

o wżll z warzywami po nazwie )rwarzyw^'' nie podano frazy ,rw zmiennych proporcjach''

orazwykazuwarzyw użytych do produkcji tego wyrobu;

o pierogów z miesem o wartości 72,22 zł:

_ nie podano składników w malejącej kolejnoŚci ich masy w momencie uŻycia składników

przy wy'tworzeniu tego środka spozpvczego'

- nłzw^ produktu powodującego alergię lub reakcję nietolerancji (jajka) nie była

podkreślonAzapomocą pisma wyruźnte odróżniającęgo ją od reszty wykazu składników

PowryŻsze nieprawidłowości stanowiły naruszenie aft. I8 ust.l, 2 i 4 , aft. 2I ust. 1 lit b

rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 11691201I z dnia 25.10.2011 r. w

sprawie ptzekazywania konsumentom informacji na temat Źywności' zmiany rozporządzen

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 192412006 i (WE) 192512006 oraz uchylenia

dyrektyłvy Komisji 87l250lBwc, dyrektyłvy Rady 90l496lBwG, dyrektywy Komisji .

1999lI0lWE, dyrektyrvy 200lI3lWE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektylv Komisji
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2002l67lwE i 2008l5lWE' oraz rczporządzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z

22.II.20l1 r. str. 18 ze zm.) oraz w $ 19 ust. 1 pkt 3 rczporządzenia Ministra Rolnictwa i

Rozwoju Wsi z dnia 23.I2.20I4 r. w Sprawie znakowanla poszczególnych rodzajów środków

spoŻywczych (Dz. U. Z 2015 r., poz. 29

W dniu 19.05.2015r skierowano do przedsiębiorcy wystąpienie pokontrolne z prośbą o podanie

przyczyn stwierdzonych nieprawidłowości. Z uzyskanej odpowiedzi wynika, że uzupełniono

oznakowanie wyrobów co do ich składu, w tym składników powodujących alergię lub reakcję

nietolerancji oraz sporządzono szczegołowy wykaz zastosowanych produktów z uwzględnieniem

ich w malejącej kolejności masy. Poinformowano, Że powyŻsze nieprawidłowości były wynikiem

niezrozumienia przepisów rozpor ządzenta Parlamentu Europej skie go.

Przedstawiony stan faktyczny i prawny dał podstawę do wszczęcia postępowania administracyjnego

w sprawie wymierzenia kary pienięznej w związku Z wplowadzeniem do obrotu pIZeZ

kontrolowanego arlykułów rolno - spoŻywczych nieodpowiadających jakoŚci handlowej określonej

w przepisach o jakości handlowej zgodnle z dyspozycją zawattą w aft. 40a ust. 1 pkt. 3 cytowanej

ustawy o jakości handlowej arĘkułów rolno - Spozwczych ,,kto wprowadza do obrotu arQkuły

rolno - Spozwcze nieodpowiadajqce jakości handlowej olcreślonej w przepisach o jakości

handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykułów, podlega karze

pienięznej w wysokości do pięciokrotnej wartości korzyści majqtkowej uzyskanej lub która mogłaby

zostać uzyskana przez wprowadzenie tych artykułów rolno - Spozywczych do obrotu, nie niższej

niż 500 zł. ''

Pismem z dnia 06.07.20I5r Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku w

Gdańsku zawiadomił przedsiębiorcę o wszczęciu postępowania administracyjnego w przedmiocie

wymierzenta kary pienięŻnej w zwtązku Z wplowadzeniem do obrotu 5 partii wyrobów

gannaŻeryjnych o łącznej war1ości 190,44 zł, nieodpowiadających jakości handlowej określonej

w przepisach o jakości handlowej.

Ponadto w piśmie tym poinformowano' Że na podstawie arl. 10 $ 1 Kodeksu postępowania

administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 l., poz. 267 ze zm.) _ stronie przysługuje prawo do czynnego

udziału w toku postępowania tj. do Zapoznanla się z aktami sprawy oraz składania wyjaśnień

i wniosków dowodowych.

Strona postępowania w piśmie z dnia I5.0].20I5r wyjaśniła, Że do stwierdzonych

nieprawidłowoŚci doszło z powodu nięzrozumtenta zawlłych przepisów unijnych . Dotychczasowa

informacia była zby ogólna i w związku z tym dla całego asońyrnentu został opracowany

szczegołowy wykaz zastosowanych produktów z uwzględnieniem ich w malejącej kolejnoŚci masy

oraz Z w1raŹnym zaznaczęniem wszystkich możliwych alergenów w każdej potrawie. Dodatkowo

strona wyjaśniła, że w placówce Zawsze znajduje się osoba kompetentna, która słuzy precyzyjną

informacją.
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Pismem z dnia 06'07.20I5r Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji

w Gdańsku zwrócił się do przedsiębiorcy o wyliczenie i przesłanie informacji

osiągniętych obrotów. odpowiedŹ otr4łnano w dniu I7.07.20I5r.

Zgodnie z art. I04 ustawy z dnia 2 Itpca 2004 r. o swobodzie działalności gospodarczej

2015 r., poz. 584 ze zm.) olgan orzekający zaltczył stronę do mikroprzedsiębiorców.

Handlowej

o wielkości

(t.1.Dz.tJ. z

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku zważył, co następuje.

Zgodnie z all. 8 ust.l rozporządzenia (WE) Nr 178 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

28.0I.2002 r. ustanawiającego ogólne zasady i wymagania prawa żyłvnościowego' powołującego

Europejski Urząd ds. Bezpieczeńswa Żywności oraz ustanawiającego procedury w zakresie

bezpleczeistwa ż1łvności (Dz. U. L 3I z dnta0I'02.2002 r.' S.1 ze zm.), prawo Ąnunościowe ma na

celu ochronę interesów konsumentów l powinno stanowić podstawę dokorynuania przez

konsumentów świadomego wyboru nłiqzanego ze spoż1nuanq przez nich zywnościq

Stosownie do arl. 17 ust. 1 cyt. rozpotządzenia (WE) nr I78lŻ002 Parlamentu Europejskiego

i Rady - ,,Podmioty działajqce na rynku Spozwczym i pasz zapewniajq' na wszystkich etapach

produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsiębiorstwach będqcych pod ich kontrolq, zgodność

tej zywności lub pasz Z wymogami prawa zyunościowego właściwymi dla ich działalności

i ko ntr o l ow ani e pr z e s tr z e gani a ty ch w ymo gów" .

Jak wynika zprzepisu ar1. 3 pkt 5 cytowanej ustawy o jakoŚci handlowej ar1. rolno _ spozyłvczych

- jakość handlowa oznacza cechy ar1ykułu rolno-spoz}nvczego dotyczące jego właŚciwości

organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii

produkcji, wielkoŚci lub masy oraz wymagania wynikujqce ze sposobu produkcji, opakowania,

prezentacji i oznakowania, nieobjęte wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub

fitosanitarnymi.

Pojęcie ,,obrotLł'' - zgodnie z ut. 3 pkt 4 cyt. ustawy o jakości handlowej artykułów rolno-

spoŻywczych - oznacza czynności w rozumieniu art. 3 pkt. 8 Rozporządzenia (wE) rlr 17812002

Parlamentu Europejskiego i Rady z dtta28'0I.2002 r. ustanawiającego ogólne zasady i wymagania

prawa zywnościowego, powołującego Europejski lJrząd ds. Bezpieczeństwa Zywności oraz

ustanawiającego procędury w zakresie bezpteczenstwa żyłvności (Dz. U. L 3I z0I.02.Ż002, s. I

ze zm.), tj. ,'wprowadzenie na r1mek'' - posiadanie żywności lub paSZ w celu sprzedazy,

z uwzględnieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezpłatnego lub nie oraz

sprzedaz, dystrybucję i inne formy dysponowania".

Uwzględniając powyŻsze, za jakoŚć handlową odpowiada nie tylko producent, alę takŻe kaŻdy

przed siębiorc a prowad zący obr ot handl owy pro duktami żyr;vno ś ciowymi.

Regulacje dotyczące oznakowania środków spoŻywczych oferowanych do sprzedaŻy

konsumentowi finalnemu bęz opakowania określono w arL. $ 19 cytowanego powyżej
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rozporządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnta23 grudnta2014 r. w sprawie znakowania

środków spozywczych

Według zapisu:

$ 19 ust. 1pkt. 3 povłyŻszego rozpolządzenta-,,Wprzypadku środków Spozwczych oferowanych

do sprzedazy konsumentowi finalnemu lub zakładom żyłienia zbiorowego bez opakowania lub w

przypadku pakowania środków spożywczych w pomieszczeniu sprzedaży na zyczenie konsumenta

finalnego lub ich pakowania do bezrwłocznej sprzedazy podaje się: ,,wykaz slcładników - zgodnie z

art']8-20 rozporzqdzenia nr 1169/2011, z uwzględnieniem informacji, o hórych mowa w art' 2]

tego rozporzqdzenia";

W cytowanym rozporządzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169120II z dnia 25

paŻdziernlka 20 I I r podano :

Aft. 18 ust.1 Wykaz składników rozpoczyna się lub jest poprzedzony właściwym nagłówkiem, który

slcłada się z wyrazu ,,slrładniki" lub zawierą ten wyraz. obejmuje on wszystkie składniki środka

spoŻywczego, w malejqcej kolejności ich masy w momencie użycia składników przy wytwarzaniu

tego środka Spozywcze go ;

ust.Z Składniki oznaczone Sq ich szczegółowymi nazwami, o ile majq one zastosowanie, zgodne

z zasadami określonymi w art. ]7 i w załqczniku VI

ust. 4 Przepisy techniczne dotyczqce stosowania ust. ] i 2 niniejszego artykułu określono w

załqczniku VII

Aft. 2I ust.l. Bez uszczerbku dla przepisów przyjęQch na mocy art. 44 ust.2 dane szczegółowe o

których mowa w art. 9 ust. ] lit. c spełniajqc następujqce wymogi :

Iit b) nazwa substancji lub produktu wymienionego w załqczniku II jest podkreślona Za pomocq

pisma wyraźnie odrózniajqcego jq od reszty wykazu składników , np. za pomocq czcionki stylu lub

koloru tła.

A|1. 44 ust. 1 ltt. a: ,,W przypadku oferowania środków Spozywczych do sprzedazy konsumentom

finalnym lub zakładom żywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania środków

spożywczych w pomieszczeniu sprzedazy na życzenie konsumenta lub ich pakowania do

bezpośredniej sprzedaży: przekazanie danych szczegółowych określonych w art. 9 ust. ] lit' c) jest

obowiqzkowe;"

Afi. 9 ust. I ,,Zgodnie z art' ]0-35 i z zastrzezeniem określonychw niniejszym rozdziale wyjqtków

o b ow i qz kow e j e s t p o dani e n a s t ę puj q cy c h d any c h s z c z e gó ł owy ch:

c) wszelkie slrładniki lub substancje pomocnicze w przetwórstwie wymienione w załqczniku II lub

uzyskane z substancji lub produktów wymienionych w załqczniku II, powodujqce alergię lub reakcję

nietolerancji, użyte przy wytworzeniu lub przygotowwaniu zywności i nadal obecne w gotowynl

produkcie , nawet jeżeli ichforma uległa zmianie."
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W trakcie analtzy zebranych materiałów w sprawie, Pomorski Wojewódzki Inspektor

Inspekcji Handlowej w Gdańsku dokonał oceny czynników wpływających na wysokośó kary

pienięŹnej, tj.: stopnia szkodliwości czynu, stopnia zawinienia kontrolowanego przedsiębiorcy

oruz jego dotychczas ową działalność na rynku żywnościowym.

Stwierdzono, że nteoznaczęnie szczegółowąnazwą składnika ,,śIedź" (tj. na przykład solony),

czy teŻ nie podanie składników w malejącej kolejności ich masy (w przypadku ciasta

naleśnikowego) mają charakter drobnych niezgodności' których istnienie nie narusza w sposób

Znaczny interesów konsumentów, jak równieŻ mają one niewielki wpływ na dokonyłvante pIz'ez

konsumentów wyboru tych produktów. Ponadto nie wyróżnienie składników alergennych

występujących w składzie oferowanych wyrobów garmuŻeryjnych za pomocą pisma wyraŻnłe

odróŻniającego tę substancję od reszty składników zdantem organu w niewielkim stopniu na:usza

interęs konsumenta. Z uulidocznionego dla konsumenta wykazu składników wynikało, która

z substancji jest składnikiem alergennym.

Należy nadmienić, żę strona postępowania posiadała opracowany jadłospis z nazwą potrawy ,

wykazem składników oraz dodatkowo wykaz produktów z podaniem składników alergennych,

które jednak nie były sporządzone zgodnie z obowiązującymi przepisami prawa.

Jako okolicznośc łagodzącą naleŻy przyjąć dotychczasową działalność strony postępowania na

rynku zywnościowym _ jest to pierwszy prz1padek wprowadzenia do obrotu na lokalny

art. spoŻywczych nieodpowiadających jakości handlowej określonej w przepisach o jakości

handlowej.

Zgodnie z przepisamt art. 17 ust. 2 rozporządzęnta (WE) Nr 178/2002 r. Parlamentu

Europejskiego i Rady z dnla 28 stycznia 2002 r' ustanawiajqcego ogólne zasady i wymagania

prawa żywnościowego, powołujqcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczeństwa Żywności

oraz ustanawiajqcego procedury w zalrresie bezpieczeństwa Ąłvności (Dz. Urz. WE L 31

z 01.02'2002 r. ze zm.) wynierzana kara pienięzna powinna być, proporcjonalna, odstraszĄąca

i skuteczna.

Zdanięm Pomorskiego Inspektora, nałoŻentę na stronę postępowania kary pienięznej

w minimalnej przewidzian€1wysokości będzie stało w sprzeczności z art. 17 ust. Ż Rozporządzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 178/200Ż z dnia 28 stycznia 2002r. ustanawiającego

ogólne zasady i wymagania prawa zyr;vnościowego, powołującego Europejski Urząd ds.

Bezpieczenstwa Zyłvności oraz ustanawiające procedury w zal<resie bezpieczeństwa ż1łvności (Dz.

Urz. UF' L 31 z I.2.2002, s. 1 ze zm.), który jasno wskazuje, Że kary zastosowane w przypadku

naruszenia prawa zywnościowego powinny być skuteczne' ploporcjonalne i odstraszające.

W zwiqzku z powyższym' Pomołski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdańsku orzekł jak w sentencji.

Strona 8 z 9



POUCZENIE

1. Zgodniezart. 1Ż7 $ 1i2 orazart.129 $ 1i2KPAstroniepostępowaniasłużyodwołanie

od niniejszej decyzji do Prezesa Urzędu ochrony Konkurencji i Konsumentów

- Pl. Powstańców Warszawy l, 00 -950 Warszawa. odwołanie na|eŻy wnieść w terminie 14

dni od dnia doręczenia decyzji za pośrednictwem Pomorskiego Wojewódzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej w Gdańsku, ul. Konopnickiej 4, 80 _ 240 Gdńsk.

2. Wniesienie odwołania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 $ 2 KPA).

otrzymują:

1. F'H.P' 'KASZUBSKA'' Irena Lipkowska, Aleja GrunwaldzkaŻ8lok.2,80-2Ż9 Gdańsk
Ż. ala
3. Wydział BA w /m
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Ełs/s

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcj i Handlowej
w Gdańsku

ul. Marii KonoPnickiej 4'
80 - 240 Gdańsk

Tel. (058) 341- 09 -24
Fax. (058) 341-08-77
Fax. (058) 341 - 87 - 83

Wydział Kontroli Arrykułów Zyrvnościowych Tel. (058) 341 - 87 - 83 wew. 34, 40

Nieżvwności
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