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Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40a ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakoSci
handlowej artykutéw rolno — spozywczych (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz.669), art. 104 § 1
i 2 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r. poz. 267 ze zm.) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia
pracownikow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekceji Handlowej w Gdansku do podejmowania,
wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw i korespondencji w imieniu

Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykuléw Zywnosciowych
i Niezywnosciowych — legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr PO.110.17.2013.PH,

. po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego, wymierza spotce AUCHAN POLSKA Sp.

z 0.0., ul. Putawska 46, 05-500 Piaseczno kare pieniezna w wysokoSci 500,00z} ( pieéset,

00/100 ) zlotychw zwiazku z wprowadzeniem do obrotu 1 partii masta osetkowego tradycyjnego

a 275 g, zawarto$¢ thuszezu 82%, producent: MASMAL DAIRY Sp. z 0.0 o warto$ci 189,70 zl,
nieodpowiadajgcej jakoSci handlowej okreslonej w Dodatku II do Zatacznika VII rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i1 Rady (WE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego
wspdlng organizacje rynkéw rolnych oraz uchylajgcego rozporzqdzenia Rady (EWG) nr 922/72,
(EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (Dz. U. L 347 z 20.12.2013 r., str.671

ze zm. ) z uwagi na wyzsza w porownaniu z wymaganiami zawarto$§¢ wody. Analiza
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laboratoryjna wykazala zawarto§¢ wody na poziomie: 17,0%, 17,1%, 17,2%, 17,3%, 17,1% przy
niepewnosci pomiaru 0,2, podczas gdy wartos¢ zgodna z wymaganiami wynosi nie wiecej niz 16%.
Ponadto préobka wykazywata niewlasciwe cechy sensoryczne z uwagi na smak lekko

nieczysty, wyczuwalny posmak spalenizny.

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej  Hipermarkecie AUCHAN

w Gdyni, ul. K. Gérskiego 2, nalezacym do strony postgpowania.

UZASADNIENIE

W dniach 14-17.10.2014 r, inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.704.2014.JO z dnia 10.10.2014 r., podstawa
prawna: art. 3 ust. 1,2,3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzegdowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia
zgodnosci z prawem paszowym i zywnosciowym oraz regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat
i dobrostanu zwierzat (Dz. U. L 191 z 30.4.2004 r. z pdzn. zm.), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21
grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych (Dz. U. z 2014 r. , poz. 669),
w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekeji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 148 ze zm.) przeprowadzili kontrole
w Hipermarkecie AUCHAN w Gdyni, ul. K. Gérskiego 2, nalezacym do strony.

W toku kontroli pobrano do badan w Laboratorium Kontrolno-Analitycznym UOKIK

w Olsztynie m.in. probke:

- Masla oselkowego tradycyjnego a 275 g, zawarto$¢ ttuszczu 82%, 6 sztuk z partii 35 sztuk,
najlepiej spozy¢ przed 11.11, oznaczenie partii: 168, producent: MASMAL DAIRY Sp. z o.0., ul.
Magazynowa 8, 86 -300 Grudziadz;

Z tej samej partii i w tych samych ilosciach (6 sztuk) pobrano i zabezpieczono probke kontrolng
_ Ww. masia.

W wyniku przeprowadzonych badan w ww. masle stwierdzono wyzszg zawartos¢ wody

w porownaniu z wymaganiami okreslonymi w Dodatku II do Zalgcznika VII rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1308/2013 cytowanego powyzej. Analiza laboratoryjna
wykazata zawartos¢ wody na poziomie: 17,0%, 17,1%, 17,2%, 17,3%, 17,1% przy niepewnosci
pomiaru 0,2, podczas gdy warto$¢ zgodna z wymaganiami wynosi nie wiecej niz 16%.

Ponadto probka wykazywata niewlasciwe cechy sensoryczne z uwagi na smak lekko

nieczysty, wyczuwalny posmak spalenizny.

Szczegbly zawarto w sprawozdaniu z badan nr 494/2014 z dn. 04.11.2014 1.
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O wynikach badan préobki podstawowej powiadomiono kontrolowanego przedsigbiorce pismem
z dnia 17.11.2014r.

Strona postepowania, pismem z dnia 08.12.2014r zrezygnowala z badania prébki kontrolnej
masla.

Pismem z dnia 14.01.2015r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku zawiadomil strong¢ o wszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiocie
wymierzenia kary pieni¢znej z tytulu wprowadzenia do obrotu ww. srodka spozywczego
nieodpowiadajacego jakosci handlowe;.

Ponadto w pismie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 267) — stronie przystuguje prawo do
czynnego udzialu w toku postepowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania
wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 14.01.2015 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
w Gdansku zwrdcit si¢ do przedsigbiorcy o wyliczenie i1 przestanie informacji o wielkosci

osiggnietych obrotoéw w 2013 r. Odpowiedz otrzymano w dniu 29.01.2015r.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalil i stwierdzit co

nastepuje:

W $wietle przepisu art. 3 pkt 5 ustawy o jakoSci handlowej artykuléw rolno — spozywczych
przez jako$¢ handlowg nalezy rozumie¢ cechy artykulu rolno-spozywczego dotyczace jego
wlasciwosci organoleptyceznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkeji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania,
prezentacji 1 oznakowania nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub
fitosanitarnymi.

Wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spelnia¢ wymagania w zakresie
jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania
—art. 4 ust. 1 ww. ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych.

. Artykut 17 ust. 1 Rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogoélne zasady i wymagania prawa zywno$ciowego,
powolujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajacego procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L 31 z 1.2.2002, str. 1 ze zm.) zwane dalej
»Rozporzadzeniem (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2002 r.”, stanowi: ,, Podmioty dziatajqce na rynku spozywczym i pasz zapewniajg, na wszystkich
etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedgcych pod ich kontrolg,
zgodnos¢ tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego wilasciwymi dla ich dziatalnosci
i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow”. Dotyczy to zatem i ostatniego szczebla, jakim jest

sprzedaz konsumentom.
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Definicja ,,0brét” zgodnie z art. 3 pkt 4 cytowanej ustawy o jakosci handlowej art. rolno —
spozywczych, to czynno$ci w rozumieniu art. 3 pkt 8 Rozporzadzenia (WE) nr 178/2002
Parlamentu Europejskiego Rady z dnia 28 stycznia 2002 r., czyli ,wprowadzenie na rynek”
oznacza posiadanie zywnosci lub pasz w celu sprzedazy, z uwzglednieniem oferowania do
sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje lub inne

formy dysponowania.

Uwzgledniajgc definicje obrotu zawarta w ustawie z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywczych (Dz. U. z 2014 r., poz. 669) odwotujacg sie do tresci art.3
pkt 8 cytowanego rozporzadzenia WE 178/2002, za jako$¢ handlowa odpowiada nie tylko
producent, ale takze przedsigbiorca prowadzacy obrét handlowy produktami zywnosciowymi, na
kazdym jego etapie, w tym takze detalicznym 1 hurtowym. W prawie zywnosciowym pojecie
“wprowadzanie do obrotu” dotyczy kazdego etapu obrotu i nie jest zawgzone jedynie do
pierwszego wprowadzenia na rynek. Przedsiebiorca prowadzacy sprzedaz zarowno hurtowa jaki i
detaliczng produktow jest odpowiedzialny za ich jako$¢. Nalezy dodaé, ze kwestia
odpowiedzialnosci podmiotu wprowadzajacego do obrotu produkty o niewlasciwej jakosci
handlowej zostata wyjasniona m.in. w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z
dnia 04.07.2012r (sygn II GSK 917/11) , z ktérego wynika, ze nie tylko producent czy dystrybutor,
ale kazdy podmiot dzialajacy na rynku detalicznym odpowiada za jakos¢ handlowa srodkow
spozywczych w swoim przedsigbiorstwie.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 kary
zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego powinny by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych (tekst
jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 669) stanowi w art. 40a ust. 1 pkt. 3 ,,Kro wprowadza do obrotu
artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajqce jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci
handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykuléw, podlega karze
pieniginej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci korzysci majqtkowej uzyskanej lub ktéra moglaby

" zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych artykutow rolno - spozywczych do obrotu, nie niiszej

jednak niz 500 zt”

Przyjete przez ustawodawce brzmienie ww. artykulu wprowadza mechanizm polegajacy na
tym, ze kazdy w stosunku do kogo zostanie spelniona przeslanka wprowadzenia do obrotu
artykuléw rolno-spozywczych nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w przepisach o
jakosci lub nieodpowiadajacych deklaracji producenta, podlega karze okreslonej w tym przepisie.
Zatem samo stwierdzenie faktu wprowadzenia do obrotu artykutow rolno-spozywczych nie

spetniajacych ww. wymagan, powoduje koniecznos¢ wymierzenia kary.
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Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalajagc wysokosé¢ kary
pieni¢znej uwzglednit przede wszystkim: stopien szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres
naruszenia oraz dotychczasowg dziatalnos¢ 1 wielkos¢ obrotow.

Wykonujac dyspozycj¢ powyzszego przepisu Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej] w Gdansku stwierdzil i1 uznal, iz spotka nie jest wprawdzie producentem
kwestionowanego masta, niemniej jednak cigzy na niej obowigzek przestrzegania obowigzujacych
przepisow prawa a przede wszystkim dbatos¢ o jakos¢ produktow oferowanych konsumentom
w sieci swoich sklepow.

Strona dziata na rynku od wielu lat, prowadzac sie¢ sklepéw na skale catego kraju. W zwigzku
z powyzszym jako doswiadczony przedsigbiorca, strona powinna posiada¢ znajomosé
obowigzujacych przepisOw prawa zywnosciowego oraz powinna dotozy¢ nalezytej starannosci, aby
oferowane produkty spetniatly wymagania jakosciowe.

Zgodnie z rozporzadzeniem 1308/2013 cytowanym wyzej, dopuszczalny procentowy udzial wody
dla masta o zawartosci tlhuszczu mlecznego 80-90% - wynosi nie wigcej niz 16/%. Przekroczenie
dopuszczalnej normy nastgpitlo w nieznacznej wysokosci (wyniki zawartosci wody wahaty sie od
17,0 do 17,3%). Ponadto stwierdzone niewlasciwe cechy sensoryczne t.j. smak masta ktory ma
decydujacy wplyw na jakos¢ masta. Zatem strona powinna dotozyé wszelkich staran aby
oferowany produkt odpowiadal wymaganiom jakosciowym, a co za tym idzie wymaganiom
konsumenta, ktory bedac zadowolony z jego jakosci bedzie kupowat dany produkt.

Wielkos¢ obrotow pozwala na zaliczenie do grupy pozostatych przedsi¢biorcow.

Z dokumentacji zgromadzonej przez Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Gdansku
wynika, ze jest to pierwszy przypadek naruszenia przez strong przepisow prawa zywnosciowego
w zakresie jakosci masta.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych kare
. pienigzng stanowigca dochdd budzetu panstwa AUCHAN POLSKA Sp. z o.0. z siedzibg

w Piasecznie powinna wplaci¢ na rachunek bankowy

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
nr 03 101011400069692231000000 NBP Gdansk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze w godzinach
7:15 —15:15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata sie ostateczna.

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zaleglo$cia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
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z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2012 r., poz. 749), od ktorej naliczane

sa odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowej.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postgpowania stuzy odwolanie od

niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw - Pl. Powstancow

Warszawy 1, 00 -950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia

decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Whiesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

(0S)

. Zgodnie z art. 40a ust. 8 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw rolno —

spozywezych (tekst jedn. Dz. U. z 2014, poz. 669) w zakresie nieuregulowanym w ustawie, do

kar pienieznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dzialu III Ustawy z dnia 29.08.1997r.

Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 749).

Otrzymuja:

1. AUCHAN POLSKA Sp. z 0.0., ul. Pulawska 46, 05-500 Piaseczno

2. Wydziat BA w/m
3.ala

Z up. POMORSKIEGO WCIEWODZKIEGO
INSPEKTORA INSPEKCI HANDLOWEL
CILHANDLOWE,

UL AAAR Q,t{/b(v"{/
- Annd flechy
SACLELNIK WYDZIALU KONTROLI ARTYKULOW
ZYWNOSCIGWYOH | NIBZYWNOSCIOWYCH -

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
w Gdansku
ul. Marii Konopnickiej 4,
80 — 240 Gdansk

Tel. (058) 341 —09 —24
Fax. (058) 341 — 08 — 77
Fax. (058) 341 — 87 — 83

Wydziat Kontroli Zywnosciowych

i Niezywno$ciowych

Artykutéw

Tel. (058) 341 —87 — 83 wew. 34, 40
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