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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
| W GDANSKU

Sygn. akt: ZN.8361.504.2014.MK.LL

NETTO Sp. z o.0.
Motaniec 30
73 — 108 Kobvlanka

DECY ZJANrZN.D.52.2014.MK

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 4 , 40 a ust. 3 oraz 40 a ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o
jakosci handlowej artykulow rolno — spozywczych (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz.669), art.
104 § 112 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks posté;powania administracyjnego (tekst jedn.
Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm.) oraz § 6 Zarzgdzenia Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie
upowaznienia pracownikow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku do
podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien,, dokumentdw i korespondencji

w imieniu Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykuléw Zywno$ciowych
1 Niezywnos$ciowych — legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr PO.110.17.2013.PH,

po przeprowadzeniu post¢gpowania administracyjnego, wymierza NETTO Sp. z o.0. z siedzibg

w Motancu kare pieniezna w wysokoseci  6950.00 zl (szes¢ tysiecy dziewieéset pieédziesiat ) zl.

w zwigzku z ponownym wprowadzeniem do obrotu produktu tego samego rodzaju,
nieodpowiadajgcego jakosci handlowej ze wzgledu na ta sama wadg dotyczacg oznakowania tj.
1 partii opakowanego mrozonego produktu rybolowstwa o wartosci 323,64 zt tj. Fladry (stornia)
filet panierowany bez skéry (Platichthys flesus), IQF, gleboko mrozony, Isla Bonito 4 500g, z
oznaczeniami na opakowaniu: masa netto produktu (zawartosci opakowania): 500g, masa netto
produktu po odcieku — 500g — produkt bez glazury, przechowywaé produkt mrozony w
temperaturze — 18 st. C, nie zamraza¢ powtdrnie, sktad: filet z fladry bez skéry, panier (sktadniki

panieru: mgka pszenna , woda, sél, drozdze, skrobia ziemniaczana), warunki przechowywania: ***
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w — 18 st. C przechowywaé nie dhuzej niz do daty przydatnosci podanej na opakowaniu, wediug
FAO rejon potowéw: 05 Europa wody srédladowe, metoda produkeji: tratowa, potowy morskie,
dystrybutor: International Trading Connection Poland Sp. z o.0., ul. Monte Cassino 24, 70-467
Szczecin, rozmiar 120-150g, kraj pochodzenia: Dania, FAO 87, data produkcji: 06.11.2013, nalezy
spozy¢ do: 06.05.2015, numer partii produkcyjnej: 37/2013,

I.  zafalszowanego w rozumieniu art. 3 pkt. 10 b cytowanej na wstepie ustawy z dnia
21 grudnia 2000 r. o jako$ci handlowej artykutéw rolno-spozywezych z uwagi na podanie
w oznakowaniu nazwy niezgodnej z prawda - w wyniku przeprowadzonych badan
labo}atoryjnych nie wykryto obecnosci bialek sarkoplazmatycznych identyfikowanego
gétunku tj. Platichthys flesus, zadeklarowanego w oznakowaniu produktu,

0oTraz

II. nieodpowiadajacego jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakoSci handlowej,

. w:

rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007 r. w sprawie

znakowania Srodkéw spozywezych ltekst jednolity: Dz. U. 2014 r., poz. 774/

a)'§ 26 ust. 1 pkt. 2 ww. rozporzadzenia ze wzglgdu na brak podania w oznakowaniu
opakowanego $rodka spozywczego gleboko mrozonego, przeznaczonego bezposrednio dla
konsumenta dodatkowo informacji okreslajgcych okres przechowywania przez konsumenta
wraz z temperatura przechowywania lub wymaganym rodzajem wyposazenia do

przechowywania;

b) § 9 ust. 1 pkt 1 - 2 ze wzgledu na brak podania ilosciowe] zawartosci sktadnika - ryby -
fileta z fladry wymienionego w nazwie $rodka spozywczego oraz brak podania skladnika:
panieru” wymienionego w nazwie $rodka spozywczego i podkreslonego w oznakowaniu

przy uzyciu grafiki.

2. art.16 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28
stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego,
powotujgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczenistwa Zywnosci oraz ustanawiajgcego
procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci /Dz. U. L 31 z 01.02.2002, str. 1 ze zm./, art.
6 ust. 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw rolno —
spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz.669), w zwigzku z art. 46 ust. 1 pkt. la
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. 0 bezpieczeristwie zywnosci i Zywienia (tekst jednolity: Dz.
U.z 2010 1. Nr 136,7poz. 914 z e zm.)

- ze wzgledu na to, ze oznakowanie ww. Srodka spozywczego moglo wprowadzaé konsumenta

w blad, co do Zrédla pochodzenia i metody produkeji $rodka spozywczego bowiem
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w oznakowaniu na opakowaniu jednostkowym podano sprzeczne informacje tj.: wg FAO rejon

potowéw: 05 Europa wody §rédladowe oraz metoda produkcji: polowy morskie.

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w Sklepie NETTO w Gdyni,
ul. Pucka 1 nalezgcym do NETTO Sp. z o0.0.

Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze ww. kara zostala podwyzszona o wysoko$¢ kar nalozonych

w okresie 24 miesiecy przed dniem rozpoczgcia kontroli z dnia 25.07.2014r.

W wyniku kontroli przeprowadzonych w 2013r oraz w 2014r spotce wymierzono w drodze decyzji
kary pieniezne w tgcznej wysokosci 1950,00z1 za wprowadzenie do obrotu tego samego rodzaju
opakowanego mrozonego produktu rybolowstwa tj. Fileta z miruny nowozelandzkiej najlepszy
,dorsz” z Nowej Zelandii, IQF, gleboko mrozony, dystrybutor: International Trading Connection
Poland Sp. z 0.0., ul. Monte Cassino 24, 70-467 Szczecin. Wyréb ten nie odpowiadal jakoscei
handlowej ze wzgledu na tg samg wade dotyczacg oznakowania tj. brak podania w oznakowaniu
opakowanego $rodka spozywczego gleboko mrozonego, przeznaczonego bezposrednio dla
konsumenta dodatkowo informacji okreslajgcych okres przechowywania przez konsumenta wraz z

temperatura przechowywania lub wymaganym rodzajem wyposazenia do przechowywania.

UZASADNIENIE

W dniach 25.07 — 04.08.2014 r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Gdansku, dzialajgc na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.504.2014.MK z dnia
23.07.2014 r., podstawa prawna: 3 ust. 1 - 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych
przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywno$ciowym oraz
regutami dotyczgcymi zdrowia zwierzgt 1 dobrostanu zwierzat (Dz. U. L 191 z 28,5.2004, s.1
z p6zn. zm.), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno-
spozywezych (Dz. U. z 2014 r. poz.669) w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 1-6 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 1. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2014 poz. 148), przeprowadzili kontrole w
nalezacym do sp6lki z 0.0. NETTO, sklepie NETTO, ul. Pucka 1 w Gdyni.

Kontrolg obje¢to jako§¢ oraz prawidlowos¢ oznakowania opakowanych mrozonych produktow

ryboléowstwa.

W trakcie kontroli do badan w Laboratorium Specjalistycznym Glownego Inspektoratu

Jakoéci Handlowej Artykutéw Rolno — Spozywcezych w Gdyni pobrano prébke nizej wymienionego

str. 3



produktu W opakowaniu jednostkowym, oferowanego - wylozonego do sprzedazy: Fladra
(stornia) filet panierowany bez skéry (Platichthys flesus), IQF, gleboko mrozony, Isla Bonito a
500g z partii 36 opakowan w cenie 8,99 zt o wartosci 323,64 zt. Produkt posiadat ponadto m.in.
nastepujace oznaczenia na opakowaniu: masa netto produktu (zawartos¢ opakowania): 500 g, masa
netto produktu po odcieku — 500g — produkt bez glazury, przechowywaé produkt mrozony W
temperaturze — 18 st. C, nie zamraza¢ powtémie, skiad: filet z fladry bez skory, panier (sktadniki
panieru: maka pszenna , woda, s6l, drozdze, skrobia ziemniaczana), warunki przechowywania: et
w — 18 st. C przechowywaé nie dtuzej niz do daty przydatnosci podanej na opakowaniu, wedlug
FAO rejon polowOw: 05 Europa wody srodladowe, metoda produkeji: tratowa, polowy morskie,
dystrybutor: International Trading Connection Poland Sp. z 0.0., ul. Monte Cassino 24, 70-467
Szczecin, rozmiar 120-150g, kraj pochodzenia Dania, FAO 87, data produkcji: 06.11.2013, nalezy
spozy¢ do: 06.05.2015, numer partii produkeyjnej: 37/2013.
Probke pobrano na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 10 i rozdzialu 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 .
o Inspekeji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2014, poz. 148) .), zgodnie z trybem okreslonym
w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 77 kwietnia 2012 . W sprawie szczegblowego
trybu pobierania i badania probek produktow przez organy Inspekeji Handlowej (Dz. U.z 20121,
poz. 496), W ilodci reprezentatywnej W stosunku do wielkosci posiadanej partii 1 niezbednej do
wykonania badaf laboratoryjnych. Probki kontrolnej nie pobrano Z uwagi na brak mozliwosci
przechowania probki w warunkach uniemozliwiajacych zmiane jakosci — (art. 28 ust 3 pkt 2
cytowane] ustawy z dnia 15.12.2000 . 0 Inspekeji Handlowej) — W sklepie brak byto zamrazarkl na
zapleczu. Na podstawie art. 28 ust. 2 ww. ustawy o Inspekcji Handlowej — ,,Probka kontrolna jest
przechowywana przez kontrolowanego do czasu jej zwolnienia przez wojewodzkiego inspektora, w
warunkach nieumozlwiajacych zmiang jakosci lub cech charakterystycznych produktu; w tym
czasie nie moze by¢ wprowadzana do obrotu.”

Analiza laboratoryjna artykulu spozywczego 0 nazwie Fladra (stornia) filet panierowany

bez skory (Platichthys flesus), wykazala, z€ wynik oznaczenia  jest niezgodny

7 informacjg zawarta W oznakowaniu — nie wykryto obecnosci biatek sarkoplazmatycznych
identyfikowanego gatunku tj. Platichthys flesus.
Szczegoly zawarto W Sprawozdaniu z badan Nr 733/1H/2014.

Ponadto w oznakowaniu wyZej opisanego opakowanego érodka SpozZywczego gleboko mrozonego

przeznaczonego bezposrednio dla konsumenta:

- nie podano dodatkowo informacji okreslajacych okres przechowywania przez konsumenta
wraz 2z temperaturg przechowywania Jub wymaganym rodzajem wyposaienia do
przechowywania wbrew wymogom § 26 ust. 1  pkt:’2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 10.07.2007 1. W sprawie znakowania srodkow spozywezych /tekst jednolity:

Dz. U. 2014 1., poz. 774/,
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- nie podano ilosciowej zawartosci skladnika - ryby - fileta z fladry wymienionego w nazwie
srodka spozywezego oraz nie podano skladnika: ,panieru” wymienionego w nazwie S$rodka
spozywezego i podkre$lonego w oznakowaniu przy uzyciu grafiki, co stanowilo naruszenie
§ 9 ust. 1 pkt. 1- 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia

10.07.2007 r. w sprawie znakowania $rodkéw spozywczych.

Ponadto oznakowanie ww. $rodka spozywczego moglo wprowadzaé konsumenta w blad, co do
zrédla pochodzenia i metody produkeji $rodka spozywczego bowiem W oznakowaniu na
opakowaniu jednostkowym podano sprzeczne informacje tj.: wg FAO rejon polowow: 05 Europa

wody §rodladowe oraz metoda produkcji: polowy morskie.

Powyzsze niezgodne jest z art.16 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa
zywno$ciowego, powolujgcego  Europejski  Urzqd ds.  Bezpieczerstwa Zywnosci  oraz
ustanawiajgeego procedury w zakresie bezpieczeristwa zywnosci /Dz. U. L 31 z 01.02.2002, str. 1
ze zm./, art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywezych (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz.669), w zwigzku z art. 46 ust. 1 pkt. 1a ustawy z
dnia 25 sierpnia 2006 . o bezpieczenstwie zywnosci i zZywienia (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr
136, poz. 914 z e zm.).

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dal podstawe do wszczgcia postepowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej zgodnie z art. 40a ust. 1 pkt. 4 wyzej
cytowanej ustawy z dnia 21 grudnia 2000 1. o jakosci handlowej artykulow rolno-spozywczych
w zwigzku z ponownym wprowadzeniem do obrotu artykutu rolno — spozywezego zafalszowanego
i nieodpowiadajacego jakosci handlowej.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 26.09.2014r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej w Gdansku zawiadomil strong o wszez¢eiu postepowania administracyjnego
w przedmiocie wymierzenia kary pienigzne;j.

Ponadto w piSmie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 267) — stronie przystuguje prawo do
czynnego udzialu w toku postgpowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania
wyjasnien i wnioskow dowodowych.

Pismem z dnia 26.09.2014 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Ihspekcji Handlowej
w Gdansku zwrécit sie do przedsiebiorcy o wyliczenie i przeslanie informacji o wielkosci

osiagnietych obrotoéw w 2013 r.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku ustalil i stwierdzit co

nastepuje:
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Artykut 17 ust. 1 Rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu FEuropejskiego i Rady
7 dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogoélne zasady i wymagania prawa zZywno$ciowego,
powotujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnoscl oraz ustanawiajgcego procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L 31 z 1.2.2002, str. 1 ze zm.) zwane dalej
,Rozporzadzeniem (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2002 1.”, stanowi: , Podmioty dzialajgce na rynku spozywczym i pasz zapewniajq, na wszystkich
etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsiebiorsiwach bedgcych pod ich kontrolg,
zgodnosé tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego wlasciwymi dla ich dziatalnosci

i kontrolowanie przestrzegania tych wymogéw”.

Zgodnie z art. 3 pkt8 cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 Parlamentu
Furopejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r., wprowadzenie na rynek oznacza posiadanie
zywnosci lub pasz w celu sprzedazy , z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy
dysponowania. Uwzgledniajac definicj¢ obrotu zawartg w ustawie z dnia 21 grudnia 2000 1. 0
Jjakosci handlowej ariykulow rolno-spozywezych (Dz. U. z 2014 r., poz. 669) odwolujaca si¢ do
tresci art.3 pkt 8 cytowanego rozporzadzenia WE 178/2002, za jakoé¢ handlowa odpowiada nie
tylko producent, ale takze przedsigbiorca prowadzacy obrét handlowy produktami zywnos$ciowymi,
na kazdym jego etapie, w tym takze detalicznym i hurtowym (handel detaliczny oznacza réwniez
hurtownie — art. 3 pkt. 7 rozporzadzenia WE 178/2002 ). W prawie Zywnosciowym pojecie
“wprowadzanie do obrotu” dotyczy kazdego etapu obrotu i nie jest zawgzone jedynie do
pierwszego wprowadzenia na rynek. Przedsiebiorca prowadzacy sprzedaz zar6wno hurtowa jaki 1
detaliczng produktéw jest odpowiedzialny za ich jakosc. Taki tez kierunek wyktadni prezentowany
jest w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 23 listopada 2003r w sprawie C-315/05 (Dz. U.
(331 z dnia 30.12.2006 s.14) w ktérym wskazano, Zze wprowadzajacy do obrotu moze byc
odpowiedzialny za jakos¢ nawet w sytuacji, gdy jako zwykly dystrybutor wprowadza do obrotu
produkt w postaci dostarczonej przez producenta. Odpowiedzialnos¢ kontrolowanego
przedsiebiorcy nie jest zawgzona jedynie do czynnosci zwiazanych z dalsza odsprzedaza ZywnoSci.
Nalezy dodaé, ze kwestia odpowiedzialnosci podmiotu wprowadzajacego do obrotu produkty o
niewlagciwej jakosci handlowej zostala wyjasniona m.in. w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 04.07.2012r (sygn II GSK 917/11) , z ktérego wynika, ze
nie tylko producent czy dystrybutor, ale kazdy podmiot dzialajgcy na rynku detalicznym odpowiada
za jako$¢ handlowa srodkow spozywezych w swoim przedsigbiorstwie

W $wietle przepisu art. 3 pkt 5 usrdwy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywezych
przez jako§¢ handlowa nalezy rozumieé cechy artykulu rolno-spozywczego dotyczjce jego
wlasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych 1 mikrobiologicznych w zakresie technologii

produkcji, wielkodci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania,
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prezentacji i oznakowania nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub
fitosanitarnymi.
Wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spelmia¢ wymagania w zakresie
jakoéci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania
oraz dodatkowe wymagania dotyczace tych artykulow, jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane
przez producenta — art. 4 ust. 1 ww. ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych.
Zgodnie z art. 3 pkt 10b ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych artykut
rolno-spozywczy zafalszowany to produkt, ktorego sklad jest niezgodny z przepisami dotyczacymi
jakosci handlowej poszczegdlnych artykuléw rolno-spozywezych albo produkt, w ktérym zostaty
wprowadzone zmiany, w tym zmiany dotyczace oznakowania, majace na celu ukrycie jego
rzeczywistego skladu lub innych wlasciwosci, jezeli niezgodnodci te lub zmiany w istotny sposob
naruszaja interesy konsumentdéw, w szczegélnosci jezeli w oznakowaniu podano nazwe
niezgodng z przepisami dotyczacymi jakosci handlowej poszczegélnych artykuléw rolno-
spozywczych albo niezgodng z prawda,
Zgodnie z powyzsza definicjg produkt zafalszowany jest jednoczesnie produktem o niewlasciwej
jakos$ci handlowe;j.
Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007 r. w sprawie znakowania
srodkow spozywczych wdrozylto w § 26, postanowienia Dyrektywy Rady 89/108/EWG w sprawie
zblizenia ustawodawstw Panstw Czlonkowskich odnoszacych si¢ do $rodkéw spozywcezych
przeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz. Urz. UE L 1989 Nr 40 str. 34).
Zgodnie z § 26 ust. 1 ww. rozporzadzenia ,,w ozrnakowaniu opakowanych srodkow spozywczych
gleboko mrozonych przeznaczonych bezposrednio dla konsumenta podaje si¢ dodatkowo
informacje:

2) okreslajgce okres przechowywania przez konsumenta wraz z temperaturq przechowywania lub

wymaganym rodzajem wyposazenia do przechowywania .

Slowo ,dodatkowo” oznacza, ze ww. informacja powinna by¢ przedstawiona
w oznakowaniu gleboko mrozonych $rodkéw spozywcezych jako uzupelnienie informacii
wymaganych dla wszystkich opakowanych $rodkéw spozywczych na podstawie § 2 ust. 1 ww.
rozporzgdzenia w tym m.in. daty minimalnej trwalosci albo terminu przydatnosci do spozycia
1 warunkéw przechowywania , jezeli oznakowanie srodka spozywczego zawiera informacje
o terminie przydatnosci do spozycia oraz w przypadku, gdy jakosé srodka spozywczego w istotny

sposob zalezy od warunkdw jego przechowywania.

Art. 8 pkt 1 b cytowanej Dyrektywy Rady 89/108/EWG precyzuje to w nastepujgcy sposéb ,,
dodatkowo do daty minimalnej trwalosci musi by¢ dodany czas, w jakim gleboko mrozone Srodki
spozywcze mogq by¢ przechowywane przez nabywce, oraz musi by¢ wyszczegdlniona temperatura

przechowywania lub rodzaj urzgdzen przechowujgcych”.
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Ww. przepisy wskazuja na koniecznos¢ doprecyzowania przez producenta produktu gleboko

mrozonego informacji dla konsumenta o prawidlowym sposobie przechowywania.

W zwiazku z powyzszym , w przypadku, gdy producent wykaze, ze produkt moze by¢
przechowywany wylacznie w temperaturze ,, -18°C”, gdyz ze wzgledu na swoje specyficzne
whasciwoscei nie nadaje sie do przechowywania w innych temperaturach, w oznakowaniu obok daty

minimalnej trwatosci powinna by¢ podana wyrazna informacija dla konsumenta, ze produkt nalezy

spozy¢ natychmiast po zakupie albo przechowywac wylacznie w temperaturze ,, -18°C” do daty

podanej na opakowaniu ( stanowisko Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi).

Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych (tekst
jednolity Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) stanowi w art. 40a ust. 1 pkt. 4, ze ,.kto
wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozywcze zafalszowane, podlega karze pienigznej
w wysokosci nie wyzszej niz 10% przychodu osiagnigtego w roku rozliczeniowym poprzedzajacym
rok natozenia kary, nie nizszej jednak niz 1000 zI”.

Przyjete przez ustawodawce brzmienie ww. artykuhu wprowadza mechanizm polegajacy na
tym, Ze kazdy w stosunku do kogo zostanie spetniona przestanka wprowadzenia do obrotu
artykutéw rolno-spozywezych nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w przepisach o
jakosei lub nieodl;owiadajqcych deklaracji producenta, podlega karze okreslonej w tym przepisie.
Zatem samo stwierdzenie faktu wprowadzenia do obrotu artykulow rolno-spozywczych nie
spetniajacych ww. wymagan, powoduje konieczno$¢ wymierzenia kary.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 kary
szastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego powinny by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Szczegolnie nalezy wskazac , ze celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim
ochrona konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary pienigzne
wymierzane w tego rodzaju sprawach , po uwzglednieniu kryteriéw okreslonych w art. 40 a ust. 5
ww. ustawy , nie mogg by¢ symboliczne (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 28 lipca 2010r, sygn. VI SA/ Wa 769/10).

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku ustalajgc wysokos¢ kary
pienieznej uwzglednit przede wszystkim: stopiefi szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres
naruszenia oraz dotychczasowa dziatalnos¢ i wielkos¢ obrotow.

Wykonujac dyspozycj¢ powyzszego przepisu Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji
Handlowej w Gdansku stwierdzil i uznak:
> stopien szkodliwosci czynu za najwyzszy - podanie w oznakowaniu produktu niezgodnych

z prawda danych w zakresie gatunku ryby, ktorej w rzeczywistosci nie wykryto w produkcie
w wyniku badaf laboratoryjnych jest dziataniem naruszajacym w najwyzszym stopniu interesy

konsumentéw. Brak podania ilosciowej zawartosci sktadnika - ryby oraz panieru uniemozliwita
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konsumentowi oceng jakosci oferowanego produktu. Wiadomym jest, ze im wigksza zawartos¢
ryby tym produkt jest bardziej pozadany i atrakcyjny dla konsumenta. Podanie niejasnych,
mogacych wprowadzié w blad informacji dotyczacych zrédta pochodzenia powoduje, ze
konsument moze czué sie zdezorientowany, co moze utrudni¢ mu podjgcie wyboru. Natomiast
brak podania dodatkowo informacji okreslajacych okres przechowywania przez konsumenta
wraz z temperaturg przechowywania lub wymaganym rodzajem  wyposazenia
do przechowywania, pozbawialo potencjalnego konsumenta mozliwoséci uzyskania istotnych dla
niego informacji dotyczacych prawidlowego sposobu oraz okresu przechowywania produktow
gleboko mrozonych w gospodarstwie domowym, w ktérym urzadzenia chtodnicze przewaznie
nie pozwalaja utrzymywaé wskazanej przez producenta temperatury /ponizej ,,— 18 °C” /,
w ktérej produkt zachowuje wlasciwg jako$¢ w okresie okreslonym datg minimalnej trwalosci.
Wiadome jest, ze im wyzsza jest temperatura przechowywania tego rodzaju produktéw, tym
krétszy jest okres przechowywania, w ktorym zachowuje on odpowiednig i gwarantowang przez
producenta jakos$¢. Produkt glgboko mrozony przechowywany w temperaturze wyzszej od
wskazanej przez producenta /— 18 °C/ w okresie wyznaczonym datg minimalnej trwalosci moze
stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia konsumentow. W zwigzku z tym tak istotne jest aby
potencjalny konsument posiadal mozliwo$¢ dostepu do takiej informacji, kt6rg zgodnie

z przepisami nalezy umiesci¢ na opakowaniu produktu.

> stopier zawinienia przedsigbiorcy jako wysoki, na stronie postgpowania jako profesjonaliscie
dzialajacym na rynku spozywczym, cigzy obowiazek wprowadzania do obrotu Srodkow
spozywczych wilasciwej jakosci handlowej, a ponadto skala prowadzonej przez strong
dziatalnosci zobowigzuje jg do podejmowania dzialan umozliwiajacych weryfikacje
wprowadzanej przez nig do obrotu Zywnosci. Ponadto nie jest to pierwszy przypadek, w ktorym
podczas kontroli stwierdzono nieprawidlowe oznakowanie opakowanych produktow
rybotéwstwa gleboko mrozonych, dlatego tez zapobiezenie nieprawidlowosciom dotyczacym
oznakowania zakwestionowanego produktu lezalo w mocy strony. Konsument podejmujgc
decyzje o zakupie towaru kieruje si¢ przede wszystkim informacjami (skladem produktu)
zawartymi na jego opakowaniu jednostkowym. Informacje te powinny by¢ rzetelne i w pelni
odzwierciedlaé jego rzeczywiste wlasciwosci.

» zakres naruszemia jako wysoki, oceniajac t¢ przestanke tut. Inspektor uwzglednil przede
wszystkim nadrzedny cel cytowanej ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-
spozywczych, jakim jest dobro konsumentéw oraz charakter, range, cigezar gatunkowy
stwierdzonego naruszenia z punktu widzenia wiasciwosci produktu-oraz interesdéw i praw
konsumenta.

» wielkos¢ obrotow pozwala na zaliczenie strony do grupy makro przedsigbiorcow.
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> dotychczasowa dzialalnosé — z dokumentacji zgromadzonej przez Wojewddzki Inspektorat
Inspekcji Handlowej w Gdanisku wynika, ze nie jest to pierwszy przypadek naruszenia przez
strone przepisow dotyczgcych jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywezych. W 2013r i
2014r przeprowadzono 2 kontrole w sklepach nalezacych do Spétki w wyniku, czego
wymierzono przedsiebiorcy 2 kary pieniezne w tacznej wysokoscei 1950zt za wprowadzenie do
obrotu opakowanych mrozonych produktéw rybolowstwa tego samego dystrybutora tj.
International Trading Connection Poland Sp. z 0.0., ul. Monte Cassino 24, 70-467 Szczecin
nieodpowiadajacych jakosci handlowej z uwagi na brak w oznakowaniu produktu informacji
dot. okresu przechowywania przez konsumenta wraz z temperatura przechowywania lub

wymaganym rodzajem wyposazenia do przechowywania.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakoSci handlowej artykuléw rolno — spozywczych karg
pieniczna  stanowigca dochdéd  budzetu panstwa Spétka NETTO SP. z  o.0,
Motaniec 30, 73-108 Kobylanka powinna wptacié¢ na rachunek bankowy

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
nr 03 101011400069692231000000 NBP Gdansk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze w godzinach
7:15 — 15:15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje sie zaleglo$cia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 1. Ordynacja podaikowa (tj. Dz. U. z 2012 r., poz. 749), od ktérej naliczane
sq odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postgpowania shuzy odwolanie od
niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw - PL. Powstancow
Warszawy 1, 00 -950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdarsk. '

2. Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

str. 10



3. Zgodnie z art. 40a ust. 8 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jako$ci handlowej artykutow rolno —
-spozywezych (tekst jedn. Dz. U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zakresie

nieuregulowanym w ustawie, do kar pienigznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziatu III

Ustawy z dnia 29.08.1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 749).

Otrzymuja:

1. NETTO Sp. z 0.0., Motaniec 30, 73-108 Kobylanka

2. Wydziat BA w/m
3.a/a

£ up. POMORSKIEGO WOIEWGDZKIEGO
INSPEKTOR A INSEEKCIT HANDLOWE)

e

. Anna Klecha
NACZELNIK WYDZIALU KONTROLI ARTYKUtOW
ZYWNOSCIGWYCH [ NIEZYWNOSCIOWYCH

Pomorski Wojew6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej

w Gdarnisku
ul. Marii Konopnickiej 4,
80 - 240 Gdansk

Tel. (058)341-09-24
Fax. (058) 341 — 08 — 77
Fax. (058) 341 — 87 - 83

Wydziat Kontroli Artykutéw
i Niezywnoéciowych

Zywnosciowych

Tel. (058) 341 —87 — 83 wew. 34, 40
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