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POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

W GDAŃSKU

Sygn. akt: ZN.83 61..567 .201s JŻ.HVI.

Pani Katarzyna Korda

Firma Handlowo- Usługowa''Kasia''

ul" Kartuska34

83 - 341 Gowidlino

D E C Y Z J A Nr 2N.D.58.20I3.J2

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 i ust. 4 ustawy dnta 21 grudnia 2000 r. o jakości handlowej

ańykułów rolno spozywczych (tekst jednolity Dz. U. z 2005 T. Nr I87, poz" 1577

ze zm.), art. 104 $ 1 i 2 ustawy z dnia 14 częrwca 1960 r. Kodęks postępowania administracyjnego

(tekst jednolity. Dz.U. z20I3 r. poz.267 ze zm.) oruz $ 6 Pomorskiego Wojewódzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej w Gdańsku Nr PO.110.13.2013'PH z dnia 14 maja 2aBr. w sprawie

upowaznienia pracowników Wojewódzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdańsku do

podejmowania, wydawan|a oTM podpisywania decyzjł, postanowień, dokumentów i korespondencji

w imieniu Wo.jewódzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku

dztałając w osobie Anny Klecha - Naczelnika Wydziału Kontroli Artykułów Zyłnościowych

i ltlieżywnościowych - leg. nr 000004, upowaznienie Nr Po.057.17.2013.PH,

p o przeprow adzentu p o stęp owani a admini stracyj ne go,

t*rymlęrza przedsiębiorcy Pani Katarzynie Korda, prowadząc ej działalność gospodarczą pod nazwą

Firma Handlowo - Usługowa ,,Kasia" Katarzyna Korda z siedztbąw Gowidlinie, ul' Kaftuska 34'

karę ptęnięŻnaw wysokosct 580,00zł (słownie: pięćset osiemdziesiqt złotych)
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w ZwtąZku Z wprowadzenięm do obrotu artykułów spożywczych nieodpowiadających jakości

handlowej okreŚlonej w przepisach o jakości handlowej, tj' I7 pańii wyrobów cukierntczychbez

opakowań lub pakowanych przy sprzedaŻy o wartości 273,51zł nieodpowiadających jakości

handlowej okreŚlonej W $17 ust.1 pkt 1, Żrozporządzęnta Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

z dnia 10 lipca 2007 r" w sprawie znakowania środków spozywczych (Dz. U. Nr I37,poz.966 z

póŹn. zm.) w tym:

2 rodzajów wyrobów cukiernic4lch wartości 77,l8 zł; produkcji, według ustnego oświadczenia,

firmy Handlowo - Usługowej ''EJKA'' Emilia Ebeńowska z siedzibą 83-424 Lipusz ul. Sosnowa 4

w tym:

a) ,,Babka w foremce" - Z Llwagi na oznaczenie niepełną nazwą Środka Spozywczego, brak

oznaczenia nazwą albo imieniem i nazwiskiem producenta oraz brak wykazu składników

ww. środka spoŻywczego,

b) ,,Babka piaskowa EJKA'' z uwagt na brak podania w miejscu sprzeduŻy jakiejkolwiek

informacji określającej nazwę handlową Środka Spozywczego,nazwę albo imię i nazwisko

producenta orazwkaz składników ww. środka Spozywczego'

15 rodzajow Ę'robów cukiernicz)zch wartości 256.33 zł' produkcji. firmy Jarzębińscy

deklarowanych ustnie j ako :

a' Domowe toffi w ilości 0,9 kg w cenie 23,99 złlkg, wartości 2I,59 zł;

b. Ciasto domowę borówkowe z galaretką w ilości 0,94 kg w cenie 23,99 złkg; wartości

22,55 zł;

c. Ciasto domowe z truskawkami w ilości 0,79 kg w cenie 23,99 złlkg; wartości I8,95zł;

d. Sernik z brzoskwiniami w ilości 0,91 kg w cenie 23,99 złlkg; war1ości 2I,83 zł;

e" Babka cytrynowa w ilości 1,31 kg w cenie 16,39 złlkg; wartości 2I,47 zł;

f' Babka luksusowa w ilości 1,30 kg w cenię 16,39 złlkg; wartości 2I,30 zł

g. Babka luksusowa z czekoladąw ilości \,Ż4kg w cenie 16,39 zŁlkg; wartości 2a)2 zł;

h. Babka marmurkowa w ilości 0,675 kg w cenie 16,39 zł'lkg; wartoŚci II,06 zł;

i. Deserówka Biała dama w ilości 0'5 kg w cenie 23,99złkg; wartości II,99 zł;

j Ciasto domowe pomaranczowe w ilości 0,7 kg w cenie 23,99złlkg; war1ości 1'6,79 zł;

k. Ciasto domowe WZ królewska w ilości 0,59 kg w cenie 23,99złlkg; wańości I4,I5zł;

1. Deserówka jagodowa w ilości 0,56 kg w cenie 23,99złlkg; wartości 13,43 zł;

m" Deserówka hiszpańska w ilości 0,47 kgw cenie 23,99złlkg; warlości II,28zł;

n' Deserówka szefa w iloŚci 0,55 kg w cenie 23,99złlkg; wartości 13,I9 zł;

o. Deserówka praŻonejabłko w ilości 0,7 kgw cenie 23,99złlkg; wartości 16,79zł'

zuwagina brak podania w miejscu sprzeduŻy informacji określającychnazwę handlową Środka

spoŻywczego orz vłykaz składników.
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Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w sklepie Spozywczo - przemysłowym

w Nowej Karczmie ul. Starogardzka2,naleŻącym do strony postępowania.

UZASADNIENIE

W dniach od 14 sierpnia 20I3r do 22 sierpnia 20I3t' inspektorzy Wojewódzkiego Inspektoratu

Inspekcji Handlowej w Gdańsku, działając na podstawie upowaznienia wydanego ptZęZ

Pomorskiego Wojewódzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdańsku Nr ZN"057 .567.2013.IŻ

z dnia 12.08.2013 r. podstawa prawna arl. 3 ust. 1 - 3 Rozporządzenta Parlamentu Europejskiego

i Rady Nr 882/2004 z dnta 29 kwietnia 2004r. w sprawie kontroli urzędowych przeprowadzanych

w celu sprawdzenia zgodności z ptawem paszowym i zywnościowym otaz regrlł.ami dotyczącymi

zdtowiazwterząt i dobrostanu zwlerząt (Dz.U"L 165 z30.4'2004r'' Str. I, ze zm.: Polskie wydanie

specjalne, Rozdział.3, Tom 45,s'200-251), art. 17 ust. 3 Ustawy zdnta2I grudnta 2000r' o jakości

handlowej artykułów rolno-spozywczych (tekst jedn.Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.)

ań. 3 ust. 1 pkt 1 t 2 w zw. z ust. 2 Ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (tekst

jedn. Dz.U' z 2009r. Nr 15I. poz. I2I9 zę zm.) przeprowadzili kontrolę w sklepie SpoZ}a,VcZo

przemysłowym w Nowej Karczmie przy u|. Starogardzkiej 2, należącym do przedsiębiorcy Pani

Katarzyny Korda prowadzącej dziaLa|nośc gospodarczą pod nMwą Firma Handlowo - Usługowa

,,Kasia" Katarzyna Korda zsiedzlbą 83-341 Gowidlino, ul. Kartuska 34"

W wyniku sprawdzenia prawidłowoŚci oznakowania wyrobów oferowanych do sprzedaŻy

Iuzęm w świetle obowiązującychprzepisów zakwestionowano I7 partii wyrobów cukierniczychbęz

opakowań lub pakowanych przy sprzędaŻy o wartości 273,5Izł nieodpowiadających jakoŚci

handlowej określonej w $17 ust.1 pkt 1, 2 tozporządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

z dnl'a 10 lipca 2007 r. w sprawie znakowania środków Spozwczych (Dz. U. Nr I37,poz' 966

zpoźn' zm.) w tym oznakowanie :

2 rodzajów wyrobów cukierniczych wartości 17,78 zł; produkcji, według ustnego oświadczenia,

firmy Handlowo _ Usługowej ''EJKA'' Emilia Ebertowska z siedzibą83-424 Lipusz ul. Sosnowa 4

w tym:

a) 
',Babka w foremce" - Z uwagi na oznaczenie niepeLną nazwą środka Spozywczego, brak

oznaczenia nazwą albo imieniem i nazwiskiem producenta oruz brak wykazu składników ww.

środka spoŻywczego;
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b) ,,Babka piaskowa EJKA" z uwagi na brak podania w miejscu sprzedaŻy jakiejkolwiek informacji

określającej nazwę handlową Środka spozywczego, nazwę albo imię i nazwisko producenta oraz

wykaz składników ww. środka spozywczego'

co stanowi naruszenie w $17 ust.1 pkt 7,2 c5Ąowanego powyzej rozporządzenla Ministra Rolnictwa

i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca2007 r. w sprawie znakowania środków spożyłuczych,"

15 rodzaiów wyrobów cukiernicz}'ch wartości 256.33 zł. produkcji. firmy Jarzębińscy

deklarowanych ustnie jako:

a. Domowe toffr w ilości 0,9 kg w cenie 23,99 zŁRg, warlości 21,59 zŁ;

b. Ciasto domowe borówkowe z galaretką w ilości 0,94 kg * cente 23,99 złlkg; war1ości

22,55 zł;

c. Ciasto domowe z truskawkami w ilości 0'79 kg w cenie 23,99 złlkg; wańości I8,95zł;

d. Sernik z brzoskwiniami w ilości 0,91 kg w cenie 23,99 złlkg; wartości 2I,83 zł;

e. Babka c1trynowa w iloŚci 1,31 kg w cenie 16,39 złkg; wartości 2I,47 zł;

f' Babka luksusowa w ilości 1,30 kg w cenie 16,39 złlkg; wartoŚci 2I,30 zł

g. Babka luksusowa z czękoladą w iloŚci 1,24 kg w cenie 16,39 złlkg; wańości 20,3Ż zł;

h' Babka marmurkowa w ilości 0,675 kg w cenie 16,39 złlkg: wartoŚci II,06 zł;

i. Deserówka Biała dama w ilości 0,5 kg w cenie 23,99zŁkg; war1ości II,99 zł;

j Ciasto domowe pomaraiczowe w ilości 0,7 kg w cenie 23,99złlkg; wartości 16,79 zł;

k. Ciasto domowe WZ królewska w ilości 0,59 kg w cenie 23,99zł.lkg; wartości 14,I5zł;

1. Deserówka jagodowa w ilości 0,56 kg w cenie 23,99złlkg; wartości 13,43 zł;

m. Deserówka hiszpańska w tlości 0,47 kg w cenie 23,99złlkg; wartości II,28zł;

n. Deserówka szęfaw ilości 0,55 kg w cenie 23,99złlkg; wańości 13,I9 zł;

o. Deserówka praŻonejabłko w ilości 0,7 kg w cenie 23,99złlkg; wartości 16,79zł.

z uwagi na brak podania w miejscu sprzedaży informacji określającey nazwę handlową

środka spożywczego, umozliwiąącą konsumentowi rozpoznanie rodząu i właściwości środka

spozywczego ott odróznienie go od innych produktów orazwykaz składników czym naruszono

wymagania określonę w $17 ust.1 pkt 1, 2 c1towanego powyzej rozporządzęnia Ministra Rolnictwa

i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca2007 r. w sprawie znakowania środków spo4nuczych.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny 1prawny dał podstawę do wszczęcia postępowania

administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienięznej zgodnie z art. 40a ust. 1 pkt. 3 ustawy

z dnia 2I grudnta 2000 r. o jakości handlowej artykułów rolno-spo4nvczych (tekst jedn. Dz. U.

z 2OO5 r. Nr 1 87, poz' I57] ze zm') w związku z wprowadzeniem do obrotu artykułów rolno -
spoŻywczych nieodpowiadających jakości handlowej, okreŚlonej w przepisach o jakoŚci handlowej.

Pismem z dnia 04.IO.20I3r' Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdańsku zawiadomił stronę o wszczęaiu postępowania administracyjnego w przedmiocie
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Wymierzęnia kary pienięznej z Ę-,ułu wprowadzenia do obrotu ww. wyrobów spozywczych nie

odpowiadających jakoŚci handlowej określonej w przepisach o jakoŚci handlowej.

Ponadto w piśmie tym poinformowano' Że na podstawie art' i0 $ I Kodeksu postępowania

administracyjnego (Dz.U. z2000 r., Nr 98,poz.I07I zpóźn. zm.) - stronie przysługuje prawo do

czynnego udziału w toku postępowania tj' do zapoznania się z aktami sprawy oraz sl<ładania

wyjaŚnień i wniosków dowodowych.

Pismem z dnta 0].I0.20I3r Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdańsku zwroclł się do przedsiębiorcy o wyliczenie i przesłanie informacji o wielkości

osiągniętych obrotów w 20IŻ r.

W dniu 29.I0.20I3r wpłynęło do Inspektoratu pismo strony postępowanla dotyczące

wielkoŚci obrotów osiągniętych za 20I2r.

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku ustalił i stwierdził, co następuje.

Ar1ykuł 17 ust. 1 Rozporządzenla (WE) rlr 17812002 Parlamęntu Europejskiego i Rady

z dnia 28 stycznta 2002 r. ustanawiajqce ogólne zasady i wymagania prawa zywnościowego,

powołujqce Europejski Llrzqd ds. Bezpieczeństwa Zy,vności oraz ustanawiajqce procedury

w zalrresie bezpieczeńStwa ŻWności (Dz. U. L 3I z I.2.2002, str. 1) stanowi:

,'Podmioty działające na rynku spożywczym i pasz zapewniają, na wszystkich etapach produkcji,

przetwarzania i dystrybucji w przedsiębiorstwach będących pod ich kontrolą, zgodnoŚć tej

zywności lub pasz z .vqimogami prawa zywnościowego właŚciwymi dla ich dziil'alności

i kontrolowani e prze st I Ze ganta tych wymo gów''.

Jakośó handlowa w myśl art' 3 pkt 5 cytowanej ustawy o jakoŚci handlowej art. rolno *

spoŻywczych oznacza cechy artykułu rolno-spozywczego dotyczące jego właŚciwości

organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii

produkcji, wielkości lub masy oTaZ Wmagania wynikające ze sposobu produkcji' opakowania,

ptezentacjt i oznakowania' nieobjęte wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub

fitosanitarnymi.

Regulacje dotyczące oznakowania Środków spozywczych bez opakowań lub pakowanych przy

sprzedaŻy określono w art. $ 17 rozporządzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca

2007 r. w sprawie znakowanią środków Spozwczych lDz. U" Nr I37, poz.966 zpożn. zm/' zgodnie

z którym:

$ 17.1 ,,W przypadku środków spoż1nłczych bez opakowań lub pakowanych przy sprzedazy oprócz

nan'uy środka spoż1łvczego podaje się:

1) }llanvę albo imię i nanłisko producenta,'

2) Wykaz składników;
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3) Klasę jakości handlowej albo inny wyróznik jakości handlowej, jezeli zostały one ustalone w

przepisach w sprawie szczegółowych wymagań w zalrresie jakości handlowej poszczególnych

artykułów rolno- spoĄnvczych lub ich grup albo jezeli obowiqzek podawania klasy jakości

albo wyróznika wynika z odrębnych przepisów

(. " )

W przypadku piec4łva - dodatkowo:

a) Masę jednostkowq;

b) Informację ''pieczywo produkowane z ciasta mrożonego" albo ,,piecz1łvo produkowane

z ciasta głęboko mrożonego" 1Ąl przypadku zastosowania takich procesów

technologicznych.

$ 17.2 Informacje , o których mowa w ust.l , podaje się w miejscu sprzeduŻy na wywieszce

dotyczącej danego środka Spozywczego lub w inny sposób w miejscu dostępnym

bezpośrednio konsumentom"

Wprowadzane do obrotu artykuły rolno - Spozywcze powinny spełniaó wymagania w zakresie

jakoŚci handlowej, jeŻeli w przepisach o jakoŚci handlowej zostały określone takie wymagania.

Wprowadzenie na rynek, zgodnie z ut. 3 pkt.8 rozporządzenia (WE) Nr 17812002

Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 sĘcznia 2002 r. ustanawiajqcego ogólne zasady

i wymagania prawa żyvnościowego, powołujqcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczeństwa Z1nvności

oraz ustanawiajqcego procedury w zalcresie bezpieczeństwa Ą+vności (Dz. U. L 3I z 0I.02.Ż002 r.

s. I z późn. zm.), oznalza posiadanie zywności lub pasz w celu sprzedaŻy , z uwzględnieniem

oferowania do sprzedaŻy ltlb innej formy dysponowanla. Uwzględniając definicję obrotu zawartą

w ustawie z dnia27 grudnia 2000 r. o jakości handlowej artykułow rolno-spozyłvczych (Dz.U. z

2OO5 r. Nr 187, poz. L577 z póżn. zm.) odwołującą się do treści art.3 pkt. 8 cytowanego

rczporządzenia WE' I78|2OO2, za jakośĆ handlową odpowiada nie tylko producent, aIę takŻe

przedsiębiorca prowadzący obrot handlowy produktami z}r'vnoŚciowymi, nakaŻdymjego etapie,

w tym takŻę detaIicznym. W prawie zywnościowym pojęcie "Wprowadzanie do obrotu'' dotyczy

kaŻdego etapu obrotu i nie jest zawężone jedynie do pierwszego wprowadzenia na rynek.

Przedsiębiorca prowadzący sprzeduŻ detaliczną produktów jest odpowiedzia|ny za ich jakość. Taki

tez kierunek wykładni prezentowany jest w wyroku Trybunału Sprawiedliwości z dnta 23 listopada

2OO3r w sprawie C-3I5l05 (Dz. U. C331 z dnta 30.12.2006 s.14) w którym wskazano, że

wprowadzający do obrotu może być odpowiedzłalny za jakośc nawet w sytuacji, gdy jako zwykły

dystrybutor wprowadza do obrotu produkt w postaci dostarczonej ptzez producenta.

odpowiedzialnoŚĆ kontrolowanego przedsiębiorcy nie jest zawęŻona jedynie do czynności

związanych z da|szą odsprzedazą żywności. Wymogi prawa zywnoŚciowego w zakresie jakoŚci

4)

5)
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handlowej odnoszą się do z1łvności oferowanej konsumentom, dlatego też zapewnienie zgodności

z tymtwymaganiami obowiązĄetakŻe na etapie handlu detalicznego.

W myśl art, 17 ust. 1 rozporządzenta (WE) Nr 17812002 Parlamentu Europejskiego i Rady z

dnia Ż8 stycznia 2002 r. ustanawiajqcego ogólne zasady i wymagania prawa ż1łvnościowego,

powołujqcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczeństyua Z1nvności oraz ustanawiajqcego procedury w

zakresie bezpieczeństwa z1nvności (Dz' U. L 31 z 0I.02.2002 r' s. 1 z poźn' zm.), ,podmioty

działajqce na rynku SpoZWcZym i pasz zapewniajq, na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania

i dystrybucji w przedsiębiorstwach będqcych pod ich kontrolq, zgodność tej z1,wności lub paSZ Z

wymogami prawa zwnościowego właściwymi dla ich działalności i kontrolowanie przestrzegania

tych wymogów" '

Art. 40aust. 1pkt. pkt.3 ustawy zdntaLI grudnta 2000 r' o jakości handlowej arĘkułów

rolno-spozyvvczych (Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz' I5]7 z późn. zm') stanowi, Że ,,Kto wprowadza

do obrotu artykuły rolno - Spozwcze nie odpowiadajqce jakości handlowej deklarowanej przez

producenta w oznakowaniu tych artykułów, podlega karze pienięznej w wysokości do pięciokrotnej

wąrtości korzyści majqtkowej uzyskanej lub która mogłaby zostać uzyskana przez wprowadzenie

Ęch artykułów rolno-spoż1łvczych do obrotu, nie niŻszej jednak niz 500 zł. ''.

Przyjęte ptzęz ustawodawcę brzmienię ilw ar1ykułu wprowadza mechanizm polegający na

tym, że kaŻdy w stosunku do kogo zostanie spełniona przesłanka wprowadzenia do obrotu

artykułów rolno-spozywczych o niewłaściwej jakości handlowej, podlega karzę określonej w tym

przepisie. Zatęm samo stwierdzenie faktu wprowadzenta do obrotu ar1ykułow rolno-spozywczych

niespełniających wymagań jakoŚci handlowej' powoduje konięcznośó wymierzenia kary.

Zgodnte z art. 17 ust. 2 vqlŻej c1'towanego Tozporządzęnia (WE) Nr 17812002 kary

zastosowane w przypadku naruszenia prawa żywnościowego powinny być skuteczne,

proporcj onalnę i odstr aszające.

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku ustalając wysokośÓ kary

pienięznej uwzględnił przede wszystkim: stopień szkodliwości czynu, stopień zawinienia, zakres

naruszenia oraz dotychczasową dziaŁa|ność i wielkość obrotów.

Wykonuj ąc dyspozycj ę pow1lŻszego przepisu Pomorski Woj ewódzki Inspektor Inspekcji

Handlowej w Gdańsku stwierdził i uznałz

' Stopień szkodliwości czynu za wysoki z uwagi na to, Żę brak w punkcie sprzedaŻy przy

określonym rodząu wyrobu cukierniczego wymaganych przepisami informacji uniemożliwiał

konsumentowltozpoznanie rodzĄu i właściwości środka spoŻywczego otaz odróznienie go od

innych produktów. Jest to bardzo powaŻne uchybienie z punktu widzęnia konsumenta, który

wskutek zakupu ww. towarów został naraŻony na nieświadome dokonanię niewłaściwego
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Wyboru przy zakwie. Nazwa środka spoŻywczego oraz vrrykaz składników to bardzo wtznę

elementy oznakowania, mĄące wpływ na wybór środka spoŻywczego przez konsumenta.

stopień zawinienia przedsiębiorcy jako wysoki. Strona będąc przedsiębiorcą działającym na

detalicznym rynku artykułów rolno - spoŻywczych ma obowiązek znajomości t przestrzegania

przepisów prawa zywnościowego. Zdaniem tut. Inspektora strona postępowania nie zapewnlła

konsumentowi rzetelnej i jednoznacznej informacji o produktach, które w przypadku

występowania składników alergennych mają istotne znaczęnLe dla zdrowia.

zalłes naruszenia jako średnl - brak w miejscu sprzedaŻy ww. wyrobów bez opakowań

omawianych informacj i natusza przepisy mające na celu ochronę konsumentów'

jest to pierwszy przypadek stwierdzenia tego typu nieprawidłowości w wyniku dotychczasowych

kontroli przeprowadzonychprzez tut. Inspektora w okresie ostatnich 24 mtesięcy,

wielkość obrotów porwala uznać Stronę za milłoprzedsiębiorcę.

Majqc powyższe na uwadze Pomorski Wojewódzki trnspektor Inspekcji Handlowej w Gdańsku

ołzekłjak w sentencji.

Na podstawie art.40a ust' 6 i 7 ustawy o jakości handlowej artykułów rolno - Spozwczych karę

ptentęŻną stanowiącą dochód budzetu państwa przedsiębiorca Pani Katarzyna Korda, ptowadząca

działalnośc gospodarczą pod nazwą,'Firma Handlowo - Usługowa ,,Kasia'' Kataruyna Korda''

z siedzIbą83-34I Gowidlino, ul. Kartuska34,5 powinna wpłacić na rachunek bankowy:

Wojewódzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdańsku

nr 03 10101140006969223t000000 NBP Gdańsk

lub w kasie Inspektoratu, w Gdańsku, ul. M. KonopnicktĄ 4 codztennie w dni robocze w godzinach

7:I5 - 15:15 wterminie 30 dni od dnia, w którym decyzjao wymierzeniu kary stała się ostateczna.

Karaniezapłacona w terminie staje się zaległością podatkową w rozumieniu art. 51 $ 1 ustawy z

dnia29 sierpnia 1,997 r. ordynacja podatkowa l !'Dz.U' z2012 r., poz. ]49.l, od której naltczane

są odsetki za zwłokę zgodnie z art. 53 $ I ordynacji podatkowej.

Pouczenie:

1 . Zgodnie z cłrt. ] 27 s 1 i 2 oraz art. ] 29 s 1 i 2 K p a stronie postępowania słuzy odwołanie

od niniejszej decyzji do Prezesa Urzędu ochrony Ifunkurencji i Konsumentów Pl'

Powstańców Warszawy ],00 -950 Warszawa. odwołanie należywnieśćw terminie ]4 dni
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od dnia doręczenia decyzji za pośrednictwem Pomorskiego Wojewódzkiego Inspehora

Inspekcji Handlowej w Gdańsku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 - 240 Gdańsk.

2' Wniesienie odwołania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 $ 2 k. p. a.).

3. Zgodnie z ąrt. 40a ust. 8 ustawy z dnia 2I grudnia 2000 r. o jakości handlowej artykułów

rolno - spożywczych /Dz. U. z 2005 r. Nr ] 87, poz. 1 577 ze zm./ w zakresie

nieuregulowanym w ustawie, do kar pienięznych stosuje się odpowiednio przepisy działu III

ustawy z dnią 2 9. 0 8. l 9 97 r' ordynacj a podatkow a Ą. Dr. U' z 2012 T., poz. 7 49. l.

Otrzvmuiq:
1. KatarzynaKorda ,,Firma Handlowo Usługowa ',Kasia'' 

Katarzyna Korda''
83-341 Gowidlino, ul. Kartuska 34

2. aJa

3. Wydział BA w/m

.1r.1-'' -.rr*
.*u 

., J5".|'* kl ł,;. 
n:l].i' ;;::.i1;

.\lO Ą" &)' i\

'r, ,'j5"*"1 , ĄG" ..t'l,,i,;,;łif.i
..J , rJ" \) n?l/
\ (' 4Ó'

' ,l,C
A )''r

t'( t._<rł
"-ęjJ}' r}t'-l

';"rg ';'"'( t
).\ w' .]s,$ 'i.J.ń,r
\}>* rfu. 

_FL \
N}O.Y . Ę'/lt '/ t'

I

Pomorski Wojewódzki Inspektor Inspekcji Handlowej w
Gdańsku

ul. Marii Konopnickiej 4,
80 - 240 Gdańsk

Tel. (058) 341-09 -24
Fax. (058) 341 -08 -77
Fax. (058) 341-53 -37

Wydział l(ontroli Ar1ykułów ZywnoŚciowych i I Tel' (058) 3a1 87 - 83 węw. 34,40
Niężwvności
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