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e Gdansk, 2013r.09. 2>©
POMORSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W GDANSKU

Sygn. akt: ZN.8361.385.2013.ZS.HM(AR)

Pan Jacek Becker
FERIEN Becker Jacek
ul. Koscierska 1A
80-328 Gdansk

DECY ZJANrZN.D.52.2013.AR

Na podstawie art. 40 a ust. 1 pkt 3 i ust. 4 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jako$ci handlowej
artykutéw rolno — spozywcezych (tekst jedn. Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.), art. 104 § 1
i 2 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz.U.
z 2013r. poz. 267 ze zm.) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013r. w sprawie upowaznienia
pracownikow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku do podejmowania,
wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowieni, dokumentéw i korespondencji w imieniu

Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewdédzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

dziatajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydzialu Kontroli Artykuléw Zywno$ciowych
i Niezywnosciowych— leg. nr 000004, upowaznienie Nr PO.057.17.2013.PH,

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

- wymierza przedsigbiorcy Jackowi Beckerowi, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa:

FERIEN Becker Jacek w Gdansku, ul. Ko$cierska 1A

kare pieniezng w wysokosci 500,00 (stownie: pigéset 00/100) zt

w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu 1 partii srodka spozywczego, tj.:
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Miodu gryczanego 4 1,2 kg; producent: G. Korycki, ul. Mickiewicza 8, 82-230 Nowy Staw, 15

sztuk (stoikéw), w cenie 33 zl/szt., o wartosci 495 zi;

nieodpowiadajacego jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej, tj w:

1. § 2 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007r.
w sprawie znakowania $rodkow spozywezych (Dz.U. Nr 137, poz. 966 ze zm.) - z uwagi
na brak podania w oznakowaniu daty minimalnej trwatosci;

2. § 2 ust. 1 pkt 6 ww. rozporzadzenia — z uwagi na brak podania w oznakowaniu zawartosci
netto;

3. § 2 ust. 1 pkt 8 ww. rozporzadzenia oraz § 1 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 13 kwietnia 2004r. w sprawie szczegélowego zakresu i sposobu
znakowania niektérych grup i rodzajéw artykuléw rolno — spozywczych kodem
identyfikacyjnym partii produkcyjnej (Dz.U. Nr 83, poz. 772) — z uwagi na brak podania
w oznakowaniu partii produkcyjnej;

4. § 3 ust. 1 pkt a Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
3 pazdziernika 2003r. w sprawie szczegélowych wymagan w zakresie jakosci handlowe;j
miodu (Dz.U. Nr 181, poz. 1773 ze zm.) - z uwagi na nizszg zawartos¢ pylku przewodniego;

5. Zalacznik do ww. rozporzadzenia Szczegblowe wymagania fizykochemiczne miodu

- z uwagi na wyzszg zawarto$¢ 5-hydroksymetylofurfuralu (HMF).

Powyzsze nieprawidtowosci stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w sklepie w Gdansku

przy ul. Grunwaldzkiej 135A, nalezacym do strony postgpowania.

UZASADNIENIE

W dniach od 10 do 12 czerwca 2013r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji
Handlowej w Gdansku, dzialajac na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego
_Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej w Gdansku Nr ZN.057.385.2013.MK z dnia
10.06.2013r., podstawa prawna: art. 3 ust. 1 - 3 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych
w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywnosciowym oraz regutami dotyczacymi
zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz.U. L 165 z 30.4.2004r., str. 1, ze zm.: Polskie wydanie
specjalne, Rozdziat 3, Tom 45, s. 200-251), art. 17 ust. 3 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci
handlowej artykulow rolno-spozywezych (tekst jedn. Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.)
art. 3 ust. 1 pkt 1i2 w zw. z ust. 2 Ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (tekst
jedn. Dz.U. z 2009r. Nr 151, poz. 1219 ze zm.) — przeprowadzili kontrolg w sklepie w Gdansku
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przy ul. Grunwaldzkiej 135A, nalezacym do Jacka Beckera, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza

pod nazwa: FERIEN Becker Jacek w Gdansku, ul. Ko$cierska 1A.

W toku kontroli pobrano do badan w Laboratorium Kontrolno-Analitycznym UOKIK
w Olsztynie probke — Miodu gryczanego & 1,2 kg; producent: G. Korycki, ul. Mickiewicza 8,
82-230 Nowy Staw, 15 sztuk (stoikow), w cenie 33 zl/szt., o wartosci 495 zl.

W wyniku przeprowadzonych badan fizykochemicznych zakwestionowano ww. probke
ze wzgledu na:

1. nizsza zawarto$¢ pylku przewodniego, co stanowilo naruszenie § 3 ust. 1 pkt a
Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 3 pazdziernika 2003r.
w sprawie szczegolowych wymagan w zakresie jakosci handlowej miodu — stwierdzono
27,3% , zgodnie z rozporzadzeniem w znacznej przewadze;

2. wyzsza zawarto$¢ 5-hydroksymetylofurfuralu (HMF) niz dopuszczaja Szczegdtowe
wymagania fizykochemiczne miodu zawarte w Zalgczniku do Rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 3 pazdziernika 2003r. w sprawie szczegétowych wymagan
w zakresie jakosci handlowej miodu — stwierdzono 114 mg/kg, zgodnie z rozporzadzeniem

nie wiecej niz 40 mg/kg.

Ponadto w wyniku sprawdzenia prawidlowosci oznakowania ww. Miodu gryczanego ujawniono
nieprawidtowosci polegajace na niepodaniu:

1. daty minimalnej trwalosci, co stanowilo naruszenie § 2 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007r. w sprawie znakowania s$rodkow
spozywczych;

2. zawartosci netto, co stanowilo naruszenie § 2 ust. 1 pkt 6 ww. rozporzadzenia;

3. partii produkcyjnej, co stanowilo naruszenie § 2 ust. 1 pkt 8 ww. rozporzadzenia
oraz § 1 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 kwietnia
2004r. w sprawie szczegolowego zakresu i sposobu znakowania niektérych grup

i rodzajow artykulow rolno — spozywczych kodem identyfikacyjnym partii produkcyjne;j.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i1 prawny dal podstawe do wszczecia postepowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie z art. 40a ust. 1 pkt 3
Ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych (tekst jedn.
Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu artykuléw rolno
— spozywczych nieodpowiadajacych jakosci handlowej, okreslonej w przepisach o jakosci

handlowe;j.
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Pismem z dnia 30.08.2013r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku
zawiadomit strong 0 wszczgciu postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary
pienieznej z tytulu wprowadzenia do obrotu ww. wyrobow spozywczych nieodpowiadajacych
jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej. Ponadto w pismie tym
poinformowal, Zze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego — stronie
przystuguje prawo do czynnego udziatu w toku postgpowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy
oraz sktadania wyjasnien i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 02.09.2013r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdanisku
zwrocit sie do strony postgpowania o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci osiggnietych

obrotow w 2012r. Przedsiebiorca Jacek Becker przekazal zadang informacje dnia 20.09.2013r.

Pomorski Wojewdodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalit 1 stwierdzit, co nastepuje:

Na podstawie normy kompetencyjnej zawartej w art. 15 pkt 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r.

o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych (Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.)

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi okreslit szczegélowe wymagania w zakresie jakosci handlowej

miodu w rozporzadzeniu z dnia 3 pazdziernika 2003r. (Dz. U. Nr 181, poz. 1773).

Ww. rozporzadzenie okresla szczegétowe wymagania w zakresie jakosci handlowej miodu

w rozumieniu ust. 1 czesci VIII zalacznika III do rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia

22 pazdziernika 2007r. ustanawiajagcego wspdlng organizacje rynkéw rolnych oraz przepisy

szczegotowe dotyczace niektorych produktéw rolnych (Dz.Urz. UE L 299 z 16.11.2007, str.1,

z pdzn. zm.).

W mysl § 3 ust. pkt a, odmiang miodu jest miéd nektarowy okreslany nazwa rosliny, ktorej

procentowa zawartos¢ miodu wystepuje w znacznej przewadze. Producent miodu: G. Korycki,

ul. Mickiewicza 8, 82-230 Nowy Staw, nazwal swo6j wyréb miodem gryczanym. Jednakze

laboratoryjnie ustalona zawarto$¢ pytku przewodniego stanowila jedynie 27,3 %, zatem pytek ten

nie byl w znacznej przewadze.

Ponadto w toku badan fizykochemicznych ujawniono wyzsza zawartos$¢ S-hydroksymetylofurfuralu
“(HMF). Zawartos¢ HMF powinna by¢ nie wigksza niz 40 mg/kg (z wyjatkiem miodu piekarniczego

-przemystowego, z tym ze nie wigcej niz 80 mg/kg w miodzie pochodzacym z regionéw o klimacie

tropikalnym oraz w mieszankach takich miodéw), podczas gdy wynik badania wykazal zawartos¢

HMF na poziomie 114 mg/kg.

Ponadto w toku czynnosci kontrolnych ujawniono brak w oznakowaniu Miodu gryczanego 4 1,2 kg:

daty minimalnej trwatosci, zawartosci netto i partii produkcyjnej, ktore stanowig istotne elementy

jakosci handlowej opakowanego Srodka spozywczego.

Pomorski Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, ze powyzsze nieprawidlowosci, zaréwno

stwierdzone podczas badan laboratoryjnych jak i organoleptycznie, sa na tyle istotne, ze w znaczny

4/7



sposéb ograniczyly wiedz¢ konsumenta co do konkretnego Srodka spozywczego. Zdaniem
Pomorskiego Inspektora wymoég podawania powyzszych danych ma na celu zapewnienie

konsumentowi podstawowych informacji dot. charakterystyki srodka spozywczego.

Jako$¢ handlowa, w mysl art. 3 pkt 5 ww. Ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno
— spozywczych, oznacza cechy artykutu rolno — spozywczego dotyczace jego wiasciwosci
organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji,
wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji
i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.
Natomiast art. 16 ww. Rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 stanowi: ,, Bez uszczerbku dla bardziej
szczegblowych przepisow prawa zywnoSciowego, etykietowanie, reklama i prezentacja zywnosci
lub pasz, z uwzglednieniem ich ksztattu, wyglgdu lub opakowania, uzywanych opakowan, sposobu
ulozenia i miejsca wystawienia oraz informacji udostepnionych na ich temat w jakikolwiek sposob,
nie moze wprowadzi¢ konsumentow w bilgd.”

W mysl art. 46 ust. 1 pkt 1 lit a Ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o bezpieczenstwie zywnosci
i zywienia (tekst jedn. Dz.U. z 2010r. Nr 136 poz. 914 ze zm.) , Oznakowanie Srodka spozywczego
nie moze wprowadza¢ konsumenta w blgd, w szczegdlnosci co do charakterystyki srodka spozywczego,
w tym jego nazwy, rodzaju , wlasciwosci, sktadu, ilosci trwato$ci, zZrédla lub miejsca pochodzenia,
metod wytwarzania lub produkcji.”

Wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spelnia¢é wymagania w zakresie
jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania
oraz dodatkowe wymagania dotyczace tych artykuldéw, jezeli ich spetienie zostato zadeklarowane

przez producenta — art. 4 ust. 1 ww. Ustawy o jakos$ci handlowej artykuléw rolno - spozywczych.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 ww. Rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002, podmioty dzialajace na rynku
spozywczym 1 pasz zapewniaja, na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji
w przedsiebiorstwach bedacych pod ich kontrola, zgodnos¢ tej zywnosei lub pasz z wymogami
* prawa zywnoSciowego wiasciwymi dla ich dzialalnosci i kontrolowanie przestrzegania

tych wymogow.

Dyspozycja art. 17 ust. 2 ww. Rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 wskazuje, ze kary zastosowane
w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne
1 odstraszajace. Natomiast art. 40a ust. 1 pkt. 3 ww. Ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywczych precyzuje: ., kto wprowadza do obrotu artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajgce
Jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakoSci handlowej lub deklarowanej przez producenta

w oznakowaniu tych artykulow, podlega karze pienieznej w wysokosci do pigciokrotnej wartosci
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korzysci majgtkowej uzyskanej Iub ktora moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutow rolno-spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zt”.

Ustalajgc  wysokos¢ kary pienigznej Pomorski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej

w Gdansku uwzglednit przede wszystkim: stopien szkodliwosci czynu, stopiefi zawinienia, zakres

naruszenia oraz dotychczasowa dziatalno$¢ i wielko$¢ obrotow kontrolowanego przedsigbiorcy.

Wykonujac dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Inspektor zwazy? i uznat:

1.

stopieri szkodliwosci czynu jako wysoki - naruszenia polegajgce na: niepodaniu
w oznakowaniu opakowanego Srodka spozywczego: zawartosci netto, daty minimalnej
trwatosci i partii produkcyjnej oraz nizsza zawarto$¢ pylku przewodniego i wyzsza
zawartos¢ 5-hydroksymetylofurfuralu (HMF) to wazne dla konsumentéw wyznaczniki
jakosci handlowej. Norma zawarta w art. 8 ww. Rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002
stanowi, iz prawo zywnosciowe ma na celu ochrone interesow konsumentow
1 powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez konsumentéw swiadomego wyboru
Zwigzanego ze Spozywang przez nich zywnoscia.

stopien zawinienia przedsigbiorcy jako Sredni - zdaniem Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku przedsigbiorca Jacek Becker nie zapewnit
konsumentom rzetelnej 1 jednoznacznej informacji o produkcie, pomimo tego, ze jest
przedsigbiorcg dzialajacym na detalicznym rynku artykutéw rolno — spozywezych i jako
profesjonalista jest zobligowany do dolozenia szczegdlnej starannosci jesli chodzi
0 znajomos$¢ i przestrzeganie przepisOw prawa zywnosciowego. Okolicznos¢ tagodzacy
stanowita jednak postawa przedsiebiorcy Jacka Beckera, ktéry wycofal w trakcie kontroli
z oferty swojego sklepu wyroby kontrahenta: G. Korycki, ul. Mickiewicza 8, 82-230 Nowy
Staw.

zakres naruszenia jako wysoki - gdyz Jacek Becker, wprowadzajac do obrotu
zakwestionowany Miod gryczany, swoim zachowaniem naruszyl szereg istotnych przepiséw
dotyczacych jakosci handlowej artykutdw rolno — spozywcezych.

dotychczasowa dziatalno$¢ podmiotu - jest to pierwszy przypadek stwierdzenia tego typu
nieprawidlowosci w  wyniku dotychczasowych kontroli przeprowadzonych przez
Pomorskiego Inspektora w okresie ostatnich 24 miesigcy.

wielkos¢ obrotow pozwala uzna¢ strone postgpowania za mikroprzedsiebiorcg.

Majgc powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku

orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40 a ust. 6 1 7 Ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych - kare

pienigzng stanowiaca dochdod budzetu panstwa Jacek Becker, prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza
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pod firma: FERIEN Becker Jacek w Gdansku, ul. Koscierska 1A winien wplaci¢ na rachunek
bankowy:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
NBP Gdansk Nr 03 101011400069692231000000

lub w kasie Inspektoratu w Gdansku, ul. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze, w godzinach
7.15 — 15.15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa ( tekst jedn. Dz.U. z 2012r., poz. 749), od ktorej

naliczane sa odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 ww. Ordynacji podatkowej.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postepowania stuzy odwolanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
- P1. Powstancéw Warszawy 1, 00 -950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie 14
dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Whiesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 40a ust. 8 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykutow
rolno — spozywczych (tekst jedn. Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dziatu
III Ustawy z dnia 29.08.1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz.U. z 2012r., poz. 749.).

Otrzymuja:
1. Jacek Becker ,, FERIEN” Becker Jacek

/ Ul Koscierska 1 a
/ / 80 — 328 Gdansk
| 2. Wydziat BA w/m

J 3.ala

/

/
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pod firma: FERIEN Becker Jacek w Gdansku, ul. Koscierska 1A winien wplaci¢ na rachunek
bankowy:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
NBP Gdansk Nr 03 101011400069692231000000

lub w kasie Inspektoratu w Gdansku, ul. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze, w godzinach
7.15 = 15.15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa ( tekst jedn. Dz.U. z 2012r., poz. 749), od ktorej

naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 ww. Ordynacji podatkowe;.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postepowania stuzy odwolanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
- Pl. Powstancéw Warszawy 1, 00 -950 Warszawa. Odwotanie nalezy wnies¢ w terminie 14
dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej w Gdansku, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Wnhiesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 40a ust. 8 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykutow
rolno — spozywcezych (tekst jedn. Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy Dzialu

Il Ustawy z dnia 29.08.1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz.U. z 2012r., poz. 749.).

Otrzymuja:
1. Jacek Becker , FERIEN” Becker Jacek

Ul. Koscierska 1 a

80 — 328 Gdansk
2. Wydziat BA w/m
3.ala
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