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Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt. 3 i ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jako$ci
handlowej artykuléw rolno — spozywczych (tekst jednolity Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz.
1577 ze zm.), art. 104 § 1 1 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2000 r. Dz. U. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) oraz § 4 pkt.1
Zarzadzenia nr 13/2002 Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
w Gdansku z dnia 29 lipca 2002 r. w sprawie upowaznienia pracownikoéw Wojewodzkiego
Inspektoratu do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien,
dokumentéw i korespondencji w imieniu Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku

przez Mari¢ Borkowska — Dyrektora Delegatury w Stupsku Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Gdansku— leg. nr 000072 dziatajaca na podstawie Upowaznienia
z dnia 25 czerwca 2012r.

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego, wymierza SANO spoélka
z ograniczong odpowiedzialno$cig ul. Nowowiejskiego 11 w Koszalinie - kare pieniezng
w_wysokosci 1.000,00z1 (slownie: jeden tysiac zlotych) z tytulu wprowadzenia do obrotu
artykuléw rolno — spozywczych nieodpowiadajacych pod wzgledem oznakowania jakosci
handlowej, to jest:

» 2 partie migsa drobiowego na warto§¢ 778, 95z1 ,w tym

e | partia Swiezego kurczaka w ilosci 45 kg




o | partia ¢wiartki z kurczaka w ilosci 60kg
z uwagi na brak podania na wywieszce dotyczacej danego srodka spozywczego klasy jakosci
handlowej, jezeli zostaly one ustanowione w przepisach w sprawie szczegolowych wymagan
w zakresie jakosci poszczegolnych artykulow rolno- spozywczych lub ich grup albo jezeli
obowiqgzek podawania klasy jakosci handlowej albo wyrozinika wynika z odrebnych
przepisow”, w miejscu sprzedazy srodkow spozywczych bez opakowan lub pakowanych przy
sprzedazy, tj. nieodpowiadajacych jakosci handlowej pod wzgledem oznakowania okreslonej
w § 17 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007 r.
w sprawie znakowania §rodkéw spozywczych (Dz. U. Nr 137, poz. 966 ze zm.),

» 2 partie wyrobow ciastkarskich o lgcznej wartoseil 25,99z1, w tym

e | partia paczkow serowych w ilosci 0,80kg

e | partia gniazdek w 1losci 0,5 kg
z uwagi na brak podania na wywieszce dotyczacej danego $rodka spozywczego nazwy
towaru — paczkoéw serowych oraz podanie niewlasciwej nazwy towaru — gniazdek- w miejscu
sprzedazy Srodkéw spozywczych bez opakowan lub pakowanych przy sprzedazy, tj.:
nieodpowiadajacych jakosci handlowej pod wzglgdem oznakowania okreslonej w § 17 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007 r. w sprawie
znakowania srodkoéw spozywczych (Dz. U. Nr 137, poz. 966 ze zm.) 1 art. 7 ust. 2 pkt. 1
ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykuléw rolno- spozywczych (t.). Dz.
U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zwigzku z art. 47 ust. 1 ustawy o bezpieczenstwie
zywnosci 1 zywienia z dnia 235 sierpnia 2006r (Dz.U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 z p6zn. zm.),
co stwierdzono podczas kontroli w sklepie SANO przy ul. Krzyzowe) 2 w Cztuchowie
nalezagcym do Sano Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba w Koszalinie.

Uzasadnienie

W dniach 23 — 29 maja 2012 r., Anna Strembska- starszy inspektor, nr legitymacji
stuzbowej 000050 1 Anna Szarko- Witaszek- starszy inspektor, nr legitymaciji stuzbowe;
000068, dzialajac na podstawie upowaznienia Nr DS-ZN-142/12 z dnia 22 maja 2012 r.,
podstawa prawna kontroli: art. 3 ust. 1 - 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(WE) Nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie Kontroli urzedowych
przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnos$ci z prawem paszowym i Zywnosciowym oraz
regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. U. L 165 z 30.4.2004 r.,
str. 1—14 ze zm.; Polskie wydanie specjalne Rozdziat 3 Tom 45 s. 200 — 251), art. 17 ust. 3
ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywezych (t.j. Dz.
U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.), w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 6 oraz art. 3 ust.1 pkt. 1
1 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. Nr 151
z 2009 r., poz. 1219 ze zm.) przeprowadzity kontrole w sklepie SANO przy ul. Krzyzowej 2,
w Czluchowie, nalezacym do kontrolowanej spoiki.

Zakresem kontroli objeto m.in. prawidlowosci obrotu sSrodkami spozywczymi bez
opakowan w miejscu ich sprzedazy konsumentom.



W toku kontroli sprawdzono prawidlowo$¢ oznakowania m. in. wyrobéw migsnych,
pieczywa i wyrobdw ciastkarskich oferowanych do sprzedazy luzem, w wyniku czego
zakwestionowano:

» 2 partie migsa drobiowego na wartos¢ 778, 95z1 ,w tym
e | partia $wiezego kurczaka o wartosci 359,55z1, w ilosci 45 kg w cenie 7,99z,
e 1 partia ¢wiartki z kurczaka o wartosci 419,40z1, w ilosci 60kg w cenie 6,99z1.
z uwagi na brak podania klasy jakosci handlowej, tj.: kategorii, w ktérym mig¢so drobiowe
wprowadza si¢ do obrotu w miejscu sprzedazy srodkow spozywczych bez opakowan lub
pakowanych przy sprzedazy , co stanowilo naruszenie § 17 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca 2007 r. w sprawie znakowania srodkow
spozywczych (Dz. U. Nr 137, poz. 966 ze zm.), gdyz srodki spozywcze winny by¢ okreslone
na wywieszce dotyczace] danego srodka klasq jakosci handlowej, jezeli zostala ona
ustanowiona w przepisach w sprawie szczegolowych wymagan w zakresie jakosci
poszczegolnych artykuiow rolno- spozywczych lub ich grup albo jezeli obowiqzek podawania
klasy jakosci handlowej wynika z odrgbnych przepisow.,
» 2 partie wyrobow ciastkarskich o lacznej wartosci 25,99z1, w tym
e | partia paczkow serowych o wartosci 15,99zt, w ilosci 0,80kg w cenie
19,99zYkg

e | partia gniazdek o wartosci 10,00zt, w ilosci 0,5 kg cenie 19,99zVkg
z uwagi na brak podania nazwy towarOw (pgczkow serowych) w miegjscu sprzedazy srodkow
spozywczych bez opakowan lub pakowanych przy sprzedazy, na wywieszce danego srodka
spozywczego, ¢o stanowito naruszenie § 17 ust. . ww. rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi w sprawie znakowania $rodkow spozywczych. Ponadto stwierdzono, ze
1 partia wyrobow ciastkarskich — gniazdek, byla oznakowana mylng nazwg towaru. Na
wywieszce zmieniono nazwe towaru - ciastka kruche”. Nazwa ta byla niezgodna
z dokumentem dostawy. Zgodnie z art. 7 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r.
o jakos$ci handlowej artykuléw rolno- spozywezych (t.). Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577
ze zm.) w zwiazku z art. 47 ust. 1 ustawy o bezpieczenstwie zywnosci 1 zywienia z dnia 25
sierpnia 2006r ,,nazwa S$rodka spozywczego powinna odpowiada¢ nazwie ustalonej dla
danego rodzaju srodkow spozywczych w przepisach prawa zywnosciowego, a w przypadku
braku takich przepisow powinna by¢ nazwg zwyczajowg srodka spozywczego lub sklada¢ si¢
z opisu tego srodka spozywczego™.

Wyniki kontroli udokumentowano protokolem kontroli o sygnaturze akt
DS.ZN.8361.142.2012. A.S.- A. Sz. podpisanym dnia 29 maja 2012r. Kontrolowany,
w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidlowos$ciami, zlozyl oswiadczenie, w ktorym wyjasnii,
iz nieprawidlowosci dot. oznakowania ciastek powstaly przez omyike, a migso drobiowe nie
musi by¢ oznakowane klasg jakos$ci handlowej. O$swiadczenie to zalaczono do akt sprawy.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny 1 prawny dal podstawe do wszczecia
postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienig¢znej zgodnie z art. 40a
ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw rolno-
spozywczych w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu artykuléw rolno — spozywczych
nieodpowiadajacych pod wzgledem oznakowania jakosci handlowej, okreslonej w przepisach
o jakosci handlowe;.



Pismem z dnia 13 wrzesnia 2012r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji
Handlowej w Gdansku zawiadomil strone o wszczeciu postgpowania administracyjnego w
przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z tytulu wprowadzenia do obrotu 2 partiln mi¢sa
drobiowego oraz 2 partii wyrobow ciastkarskich nieodpowiadajacych pod wzgledem
oznakowania obowigzujacym przepisom jakosci handlowe;.

Ponadto w pismie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego: ,,Organy administracji publicznej obowigzane sg zapewnic
stronom czynny udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji
umozliwi¢ im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowoddéw 1 materialow oraz zgloszonych
zadan”, stronie przystuguje prawo do czynnego udzialu w postepowaniu, w szczego6lnosci
prawo do zapoznania sie z aktami sprawy, sporzadzania z nich notatek 1 odpiséw oraz do
sktadania wyjasnien 1 wnioskow dowodowych.

Do dnia wydania decyzji strona skorzystala z przystugujacych uprawnien i wniosta
wyjasnienia w powyzszej sprawie, w ktorych stwierdza, ze nie ma podstaw do natozenia kary
pieni¢znej z art. 40 ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakosci handlowej artykutoéw rolno — spozywezych.
Strona podniosta, ze obowiazek podania klasy jakosci handlowej na wywieszce istnieje
wowczas, gdy klasa jakosci handlowej zostala ustalona w przepisach szczegdélowych albo
obowigzek podawania klasy wynika z przepisoéw odrgbnych. Wedlug strony postepowania
takie wymagania zostaly jedynie okreslone wobec tusz wieprzowych 1 wolowych, a tym
samym tusze drobiowe moga by¢ oznaczane znakiem klasy jakosci handlowej, ale nie istnieje
wobec nich taki wymog a ich dobrowolnos¢ stosowania nie moze podlega¢ sankcji prawnej.
W pismie zostaly przytoczone przepisy dotyczace jakosct handlowej tusz wolowych
1 wieprzowych, co do ktérych nie stwierdzono nieprawidiowosci. Ponadto Sano Spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig utozsamia pojecie jakosci handlowej, z jakoscig samego
produktu, podajac, ze towar powinien by¢ kwestionowany jezeli swoimi wiasciwosciami
odbiega od standardow i klasy jakosci. Zdaniem strony wprowadzenie do obrotu tusz
drobiowych oznakowanych przez producenta jako tusze najwyzszej jakosci ,,A” bez podania
takiej informacji na wywieszce nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze wprowadzane migso jest
wyzsze] jakosci niz oferowane przez producenta. Ponadto blgdne oznakowanie ciastek, wg.
strony, wyniklo przez omytke i nie bylo zamiarem wprowadzenia konsumentéw w btad, co do
jakosci handlowe;.

Ponadto w dniu 24 wrzesnia 2012r. strona dostarczyta wyliczenie wielkosci
osiggnietych dochodow za rok 2011.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalil
i stwierdzil:

W mysl art. 3 ust.3 pkt. 52 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 roku o bezpieczenstwie
zywnosci 1 zywienia ( Dz. U. Nr 171, poz.1225 z p6ézn. zm.) w zwigzku z art. 3 pkt. 8
rozporzadzenia 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 28 stycznia 2002 roku
ustanawiajacego ogolne =zasady 1 wymagania prawa zZywnosciowego, powolujacego
Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci (Dz. U. L 31 z 01.02.2002r. s.1 z p6zn. zm )
oraz ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci_,wprowadzenie na
rynek” oznacza posiadanie zywnosci lub pasz w celu sprzedazy z uwzglednieniem oferowania




do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucje
1 inne formy dysponowania.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 z dnia 28 stycznia 2002
roku podmioty dzialajace na rynku spozywczym 1 pasz zapewniajg, na wszystkich etapach
produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrola,
zgodno$¢ tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla ich
dziatalno$ci 1 kontrolowanie przestrzegania tych wymogow.

W zwigzku z tym, w prawie zywnosciowym pojecie wprowadzanie do obrotu dotyczy
kazdego etapu i nie jest zawezone jedynie do pierwszego wprowadzenia na rynek. Warto
rowniez przytoczy¢ wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 23 listopada 2006r. w sprawie
C 315/05 ( Dz. U. C 331 zdn. 30.12.2006 , s. 14) wydany w trybie prejudycjalnym, z ktérego
wynika, 1z wprowadzajacy do obrotu moze by¢ odpowiedzialny za jakos¢, nawet w sytuacji,
gdy ogranicza si¢ on, jako zwykly dystrybutor do wprowadzenia do obrotu produktu
w postaci, w jakiej zostal mu dostarczony przez producenta.

Jako$¢ handlowa w mysl art. 3 pkt. 5 cytowanej ustawy o jakosci handlowe) artykutow
rolno — spozywczych oznacza cechy artykulu rolno — spozywczego dotyczace jego
wilasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych 1 mikrobiologicznych w zakresie
technologii produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkeji,
opakowania, prezentacji 1 oznakowania, nieobjgte wymaganiami sanitarnymi,
weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi. Zatem 2z definicji jakosci handlowe) wynika, ze
oznakowanie srodkéw spozywcezych jest jednym z jej elementéw. Wprowadzane do obrotu
artykuly rolno-spozywcze powinny speiniaé wymagania w zakresie jakosci handlowej, jezeli
w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe
wymagania dotyczace tych artykuléw, jezeli ich speilnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta.

Szczegdblowe wymagania dotyczace sposoby oznakowania produktow oferowanych
w miejscu sprzedazy bez opakowan zostaly okreslone w rozporzadzeniu z dnia 10 lipca
2007r. w sprawie znakowania srodkéw spozywczych ( Dz. U, Nr 137, poz. 966 ze. zm.).

Tres¢ § 17 ust 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 10
lipca 2007 r. w sprawie znakowania Srodkow spozywczych stanowi: ,.W miejscu sprzedazy
srodkow spozywczych bez opakowan [ub pakowanych przy sprzedazy, na wywieszce
dotyczqcej danego srodka spozywczego podaje sie: klase jakosci handlowej albo inny
wyroznik jakosci handlowej, jesli zostaly one ustalone w przepisach w sprawie szczegolowych
wymagan w zakresie jakosci handlowej poszczegolnych artykutow rolno - spozywczych lub
ich grup albo jezeli obowiqzek podawania klasy jakosci handlowej albo wyroznika wynika
z odrebnych przepisow.”

Zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 543/2008 z 16 czerwca 2008 r.
wprowadzajqcym szczegolowe przepisy wykonawcze do rozporzqdzenia Rady (WE) nr
1234/2007 w sprawie niektorych norm handlowych w odniesieniu do miesa drobiowego (Dz.
U. L 157 z 17.6.2008 s. 46 ze zm.) art. 5 ust. 5 wskazuje, ze ,,Jezeli migso drobiowe jest
oferowane do sprzedazy bez opakowan, z wyjatkiem przypadku, gdy rozbior 1 odkostnienie
odbywaja si¢ w miejscu sprzedazy (.....) stosuje si¢ art. 14 dyrektywy 2000/13/WE
w odniesieniu do oznaczen, o ktorych mowa w ust. 4. Art. 5 ust. 4 tego rozporzadzenia
okresla kategori¢ migsa drobiowego, jako klase jakosci dostarczonego migsa drobiowego,
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o ktérej mowa w zalaczniku XIV cze¢s¢ B pkt. III ppktl do rozporzadzenia (WE) nr
1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajgcego wspolng organizacje rynkow
rolnych oraz przepisy szczegolowe dotyczqce niektorych produktow rolnych (,,rozporzadzenie
o jednolitej wspdlnej organizacji rynku™) (Dz. U. L 299 z 16.11.2007, str, 1). W mysl art. 116
ww. rozporzadzenia 1234/2007 zatytulowanego Normy handlowe dla produktow sektorow jaj
I miesa drobiowego ,,Produkty sektorow jaj 1 migsa drobiowego sa wprowadzane do obrotu
zgodnie z przepisami zamieszczonymi w Zataczniku Nr XIV”. Zalacznik ten stanowi, iz w
przypadku migsa drobiowego polega na klasyfikowaniu go wedlug jakosci, jako klasa A lub
B, w zaleznosci od budowy 1 wygladu tusz lub ich cz¢sci. Klasyfikacja ta uwzglednia w
szczegOlnosci umigsnienie, wystepowania tkanki thuszczowej oraz ilosci uszkodzen 1 urazow.

Tres¢ §17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca
2007 r. w sprawie znakowania srodkow spozywczych stanowi: w miejscu sprzedazy srodkow
spozywczych bez opakowan lub pakowanych przy sprzedaZzy podaje sie nazwe srodka
spozywczego, co kwestionowano w sklepie przy sprzedazy paczkow serowych. Ponadto
zgodnie z przepisami art. 7 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowe]
artykutéw rolno- spozywcezych (t. . Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zwigzku
z art. 49 ust. 1 ustawy o bezpieczenistwie zywnosci 1 zywienia z dnia 25 sierpnia 2006r
,hazwa Srodka spozywczego powinna odpowiada¢ nazwie ustalonej dla danego rodzaju
srodkdw spozywczych w przepisach prawa zywnosciowego, a w przypadku braku takich
przepisoOw powinna by¢ nazwg zwyczajowa srodka spozywczego lub sktadaé si¢ z opisu tego
srodka spozywczego”, co kwestionowano przy sprzedazy gniazdek, gdyz na wywieszce
podano inng nazwe¢ towaru ,,clastka kruche”.

Organ nie podziela stanowiska kontrolowanego w sprawie odstapienia od
wymierzenia kary pienig¢znej z art. 40 ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakos$ci handlowej artykuldéw
rolno- spozywczych, z uwagi na naruszenie ww, przepisOw przy sprzedazy miesa
drobiowego oraz wyrobow ciastkarskich, co stwierdzono podczas przeprowadzonej kontroli
w sklepie SANO przy ul. Krzyzowej] 2 w Czluchowie. Strona nie znala przepisow
dotyczacych oznaczania klasa jakosci migsa drobiowego, tj. art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 543/2008 z 16 czerwca 2008 r. wprowadzajgcym szczegolowe przepisy
wykonawcze do rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w sprawie niektorych norm
handlowych w odniesieniu do miesa drobiowego (Dz. U. L 157 z 17.6.2008 s. 46 ze zm.), co
nie zwalnia od prawidlowego oznakowania towardw sprzedawanych luzem bez opakowan
1 pakowanych na zyczenie klienta. W toku kontroli nie sprawdzano jakosci migsa drobiowego
pod wzgledem organoleptycznym, lecz pod wzgledem prawidlowego oznakowania na
wywieszkach w miejscu sprzedazy luzem 1 wymaganych przepisami prawa. Ponadto
zastosowanie innej nazwy niz faktycznie sprzedawanych wyrobow ciastkarskich
wprowadzato w biad klienta, co do ich tozsamosci, a tym samym moglo tez co do ceny
sprzedawanych towarow. Omyltkowe oznaczenie Ilub brak oznakowania nie zwalnia
z odpowiedzialnosci.

W przedmiotowej sprawie strona wprowadzita do obrotu 4 partie artykulow
spozywczych oferowanych do sprzedazy luzem, nieodpowiadajacych jakosci handlowe;
z uwagi na brak na wywieszkach wymaganych prawem informacji. Brak ww. informacji



uniemozliwié moze uzyskanie przez Kkonsumenta istotnych informacji o nabywanych

elementach drobiowych oraz wyrobach ciastkarskich.

Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych
stanowi w art. 40a ust. 1 pkt. 3, ze ..kto wprowadza do obrotu artykuly rolno — spozywcze
nieodpowiadajace jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej lub
deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykuléw, podlega karze pieni¢znej
w wysokosci do pigciokrotnej wartosci korzy$ci majatkowej uzyskanej lub ktéra mogtaby
zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie tych artykulow rolno — spozywczych do obrotu, nie
nizszej niz 500 z1.”

Zgodnie z art. 17 ust. 2 wyzej cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr 178/2002 kary
zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego powinny by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej w Gdansku ustalajac wysokos¢
kary pienieznej uwzglednil przede wszystkim: stopien szkodliwosci czynu, stopien
zawinienia, zakres naruszenia oraz dotychczasowa dziatalnos¢ 1 wielkosé obrotow.

Wykonujac dyspozycije powyzszego przepisu Pomorski Wojewoddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej w Gdansku uznat:

» stopien szkodliwosci czynu za Sredni z uwagi na to, ze nie podanie informacji o klasie
jakosci, nazwy wyrobow ciastkarskich oraz niewlasciwej nazwy wyrobow ciastkarskich -
uniemozliwia konsumentowi uzyskanie pelniej i rzetelnej informacji o nabywanym
towarze. Wskutek braku nalezytej wiedzy o tych artykulach potencjalny konsument byl
narazony na nieSwiadome dokonanie niewlasciwego wyboru przy zakupie;

" stopien zawinienia przedsiebiorcy jako wysoki. Strona bedac przedsiebiorcq dzialajgcym na
detalicznym rynku artykuléw rolno — spozywczych ma obowigzek znajomosci
i przestrzegania przepisOw prawa zywnosciowego. Zdaniem tut. Inspektora strona
postepowania mogla zapobiec powstalym nieprawidlowosciom, poprzez prawidlowe
przeszkolenie pracownikow oraz kontrole zleconych dzialan. Strona nie dolozyla
wystarczajacych staran, majacych na celu zapobiezenie powstaniu nieprawidtowosci
dotyczacych zakwestionowanych produktow. Zatem wprowadzenie do obrotu
nieprawidlowo oznakowanych ww. partii bylo nastgpstwem okolicznosci, za ktore strona
ponosi niewatpliwie odpowiedzialnos¢. W ocenie organu wyjasnienia ziozone przez
strone nie zdejmuja cigzacej na niej odpowiedzialnosci przestrzegania przepisow prawa,

» zgkres naruszenia — nieznaczne naruszenie istotnych wymagan w zakresie oznakowania
albo jakosci, gdyz strona wprowadzajac do obrotu przedmiotowe produkty z niepelnym
oznakowaniem uniemozliwila konsumentom uzyskanie peilnej informacji o oferowanych
produktach;

» jest to pierwszy przypadek stwierdzenia tego typu nieprawidlowosct w wyniku
dotychczasowych kontroli przeprowadzonych przez tut. Inspektora w okresie ostatnich 24
miesiecy oraz z uwagi na fakt, ze nie wplyngly zadne skargi;

» przedsiebiorca dzialalnosé gospodarczq rozpoczql od dnia 11 kwietnia 2002r., jest to
przedsigbiorca inny niz okreslony w przepisach art. 104- 106 ustawy z dnia 2 lipca 2004r.
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej ( Dz. U. z 2010 Nr 220, poz. 1447 z pdzn. zm.).
Przy okresleniu rozmiaru przedsigbiorcy wzigto pod uwage obrét roczny oraz liczbe
zatrudnionych pracownikow.



Biorac pod uwage powyzsze, a w szczegoOlnosci, ze byl to pierwszy przypadek
wprowadzenia do obrotu towaréw niewlasciwie oznakowanych, kara pieni¢zna
w wysokosci 1.000,00zt w stosunku do kary maksymalnej (4.025,00z) wymierzona
przedsigbiorcy speinia powyzsze przestanki.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
w Gdansku orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40a ust. 6 1 7 ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno — spozywczych
kare¢ pienigzng stanowiacg dochod budzetu panstwa SANO spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Koszalinie powinnna wptaci¢ na rachunek bankowy

Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku

NBP o/Gdansk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000
lub w kasie Inspektoratu, w Gdansku, ul. M. Konopnickiej 4 codziennie w dni robocze
w godzinach 7:15 — 15:15 w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary
stala si¢ ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢ =zalegloscia podatkowa
w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dma 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r., Nr 8, poz. 60, z p6zn. zm.), od ktorej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art.
53 § 1 Ordynacji podatkowe;.
Pouczenie:

1. Zgodniezart 1275 1i2orazart. 129 § 112 Kpa (Kodeks postepowania administracyjnego)
stronie postepowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow Pl. Powstancow Warszawy 1, 00 -950 Warszawa. Odwolanie
nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego
Wojewaddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdarisku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240
Gdansk

2. Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 k. p. a.)

3. Zgodnie z art. 40a ust.8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno
— spozywezych (Dz. U. z 2005 r. Nr 187, poz. 1577 ze zm.) w zakresie nieuregulowanym w
ustawie, do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy dzialu IIl ustawy z dnia
29.08.1997r Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r., Nr 8, poz. 60, z pézn. zm).
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DYREKTOR DELEGATURY w SEUPSKU

( podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji)
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Otrzymuja:

1. SANO spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Nowowiejskiego 11, 75-587 Koszalin

a/a

3. Wydzial Budzetowo-Administracyjny WI IH w Gdansku
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