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Motaniec 30
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DECY ZJ A Nr ZN.D.68.2020.KP

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz art. 40a ust. 6 ustawy z dnia 19 grudnia 2003 r. 0 organizacji
rynkéw owocow i warzyw oraz rynku chmielu (tekst jedn. Dz. U, z 2019 . poz. 935, z 2020 r. poz.
285.), art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
Jedn. Dz. U. z 2020 , poz. 256.ze zm.) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskicgo Wojewadzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej NrPO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie
upowaznienia pracownikéw Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku do
podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw i korespondenc;ji

w imieniu Wojewoddzkiego Inspektora,
Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej

dziatajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykuléw Zywnosciowych
1 Niezywno$ciowych — legitymacja nr 000004, upowaznienie Nr P0Q.057.9.2017.PH, po
przeprowadzeniu  postgpowania  administracyjnego wymierza spélce  z  ograniczona
odpowiedzialnoscia NETTO, Motaniec 30, 73 — 108 Kobylanka, kare pieni¢zna w wysokosei
500,00 (slownie: pieéset 00/100) zlotych w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu 2 partii Warzyw
0 wartosci 150,55 zt nieodpowiadajacych wymaganiom jako$ci handlowej okreslonej
w przepisach o jakosci handlowej tj. w art. 6 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego KOMISJI (UE)
NR 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajgcego szczegélowe zasady stosowania
rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora owocow i warzyw oraz sektora

przetworzonych owocoéw i warzyw (Dz.U. L 157 2 15.6.2011, str. 1) ty.

1. Czosnek w ilodci 25 szt. w cenie 1,49 zi/szt. o wartodci 37,25 71, oferowany do sprzedazy luzem
— Z uwagi na oznakowanie moggce wprowadzaé konsumenta w blad co do kraju pochodzenia,
gdyz w miejscu sprzedazy na wywieszce podano dwa  kraje pochodzenia

»POLSKA/HISZPANIA” podczas gdy na opakowaniu zbiorezym podano ,,HISZPANIA”.
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2. Cebula luz w ilosci 28,395 kg w cenie 3,99 zl/kg o wartosci 113,30 zi.,

— z uwagi na oznakowanie mogace wprowadza¢ konsumenta w blad co do kraju pochodzenia, gdyz
w miejscu sprzedazy na wywieszce podano dwa kraje pochodzenia ,,POLSKA/Niemey” podczas
gdy na opakowaniu zbiorczym podano ,,Niemcy”.

Powyzsza nieprawidiowos¢ naruszata przepisy okreslone w art. 6 ust. 1 cytowanego rozporzadzenia
wykonawczego KOMISJI (UE) NR 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajacego

szczegolowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektora

owocOw 1 warzyw oraz sektora przetworzonych owocow i warzyw.

W dniu 24.02.2020 r. organ skierowal do spélki wystapienie pokontrolne, w ktdrym
poinformowal o nieprawidlowym oznakowaniu warzyw zakwestionowanych w trakcie kontroli.
W odpowiedzi z dnia 04.03.2020 r. strona poinformowata, 7e zostaly podjete dziatania w celu
wyeliminowania nieprawidiowosci.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczgcia postgpowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienieznej na podstawie art. 40a ust. 1 pkt. 3
cytowane] ustawy o organizacji rynkéw owocéw i warzyw oraz rynku chmielu w zwigzku
z wprowadzeniem do obrotu dwoch partii warzyw nieodpowiadajacych wymaganiom jakosci
handlowej, o czym Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zawiadomil strone
pismem z dnia 04.05.2020 r.

Ponadto w pi$mie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
adminisiracyjnego stronie przystuguje prawo do czynnego wudziali w toku postepowania,
tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania wyjasniefi i wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 04.05.2020 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej zwrécil sie do

spotki o wyliczenie i przeslanie informacji o wielkosci osiggnietych obrotow w 2019 r.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskicgo i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powolujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajgcego procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. U. UE L 31 z 1.2.2002 s. 1 z pézn. zm.), podmioty
dzialajace na rynku spozywczym i pasz zapewniaja, na wszystkich etapach produkeji,
przetwarzania i dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrolg, zgodno$é tej
zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla ich dziatalnosci
1 kontrolowanie przestrzegania tych wymogow.
W $wietle art. 8 ust. 2 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011
z dnia 25 pazdziemnika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat

zywnodci, zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE)
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naruszenia i wielkosci jego obrotéw oraz przychodu, a takze wartosci owocoéw 1 warzyw poddanych
kontroli.

W niniejszej sprawie strona postgpowania popeinita czyn opisany w art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy
o organizacji rynkow owocow i warzyw oraz rynku chmielu poprzez wprowadzenie do obrotu
warzyw nieodpowiadajgcych wymaganiom jakosci handlowej, i nie ma przy tym znaczenia czy
produkty te zostal wprowadzone do obrotu w wyniku celowego dzialania strony, czy tez nie,
poniewaz to na stronie spoczywal obowigzek wprowadzenia do obrotu produktéw o wilasciwej
jakosci. Nalezy tez zaznaczy¢, Ze wymierzana na podstawie tego przepisu kara jest srodkiem
sankcjonujacym naruszenie prawa zywnoséciowego, a celem regulacji jest ogdlnie pojety interes
konsumentow.

Pomorski Wojewoddzki Inspektor Inspekeji Handlowej oceniajac stopien szkodliwodei czynu
uznal, ze jest on znaczny. Oznakowanie ww. warzyw wprowadzato klienta w blad co do kraju
pochodzenia, przez co klienci byli narazeni na zakup produktu nieodpowiadajgcego ich
oczekiwaniom. Konsument ma prawo do pelnej i rzetelnej informacji o nabywanym towarze i jego
pochodzeniu. Podanie na wywieszce wigcej niz jednego kraju pochodzenia w odniesieniu do cebuli
1 czosnku uniemozliwialo podjecie wlasciwej decyzji o zakupie towaru, gdyz zgodnie
z preferencjami konsumentéw jest to istotny czynnik wyboru. Dlatego tez takie postepowanie
strony w istotny sposob naruszalo interesy konsumentdw.

Strona postepowania jako doswiadezony przedsigbiorca prowadzacy sprzedaz detaliczng ma
obowiazek znajomosci 1 przestrzegania przepiséw prawa zwigzanych z wykonywana dzialalnoscia
gospodarcza 1 wykazywac¢ nalezyts staranno$é dla zadoééuczynienia wymogom przepisOw prawa.
Na stronie postepowania, bezsprzecznie cigzy obowiazek przestrzegania przepiséw prawa, a przede
wszystkim dbatos¢ o prawidlowe oznakowanie produktdw oferowanych konsumentom
w nalezacym do strony sklepie.

Oceniajac zakres naruszenia organ uznal, ze oznakowanie warzyw w szczegolnosci informacjg o
kraju pochodzenia jest jednym z waznicjszych elementéw okreslajacych ich jako$¢. Stwierdzone
nieprawidlowodci stanowily naruszenie wymagan jakosci handlowej istotne z punktu widzenia
interesow i praw konsumentow.

Zdamem organu wylacznie strong postgpowania, ktéra powinna zwracaé uwage na oznakowanie
ofcrowanych produktéw, nalezy uzna¢ odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidiowosci,
poniewaz nie dolozyla nalezytej starannosci w zapobieganiu wprowadzania do obrotu produktow
niewlasciwej jakosci. Usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci mozna bylo dokonaé na etapie
wykltadania towar6w na sale sprzedazowa. Strona dziatajac na rynku od diuzszego czasu , powinna
zdawac sobie sprawe z cigzacego na niej obowiazku wprowadzania do obrotu artykuléw zgodnych
z obowigzujacym prawem i powinna zadbaé, aby ich wykonanie bylo rzetelne.

Na podstawie zgromadzonej dokumentacji, Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji
Handlowej ustalil, ze jest to drugi przypadek naruszenia przez strone postgpowania przepisow

ustawy o organizacji rynkéw owocow i warzyw oraz rynku chmielu. Na podstawie 40a ust. 1 pkt 3
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2. Whniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 2 Kp.a.).

3. Zgodnie z art. 127 a § 1i 2 K p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig

prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

Otrzymuja:

1. Netto Sp. z 0.0., Motaniec 30, 73 - 108 Kobylanka
2. Wydzial BA w miejscu
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ul. Marii Konopnickiej 4 Tel. (58) 341-08-77
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Wydzial Kontroli Artykulow Zywnosciowych i Niezywnosciowych wew, 34, 40

Strona 7z 7




