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Stupsk, dnia OI stycznia 2020r.
Sygn. akt: DS.ZN.8361.387.2019.AS.MP.

Krystyna Stachowska
Restauracja ,, Kaszubianka” Krystyna Stachowska
ul. Wojska Polskiego 26
77-100 BYTOW

DECYZJA nr DS.ZN.D.1.2020.MP.

Na podstawie art. 40 a ust. 1 pkt 3 oraz ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r.
o0 jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywcezych (tekst jednolity Dz. U. z 2019, poz. 2178)
iart. 104 § 112 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.) oraz na postawie § 4 pkt 1 Zarzadzenia
nr PO.110.13.2013 Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia
14 maja 2013r. w sprawie upowaznienia pracownikéw Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Gdansku do podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien,
dokumentéw i korespondencji w imieniu Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewdédzki Inspektor Inspekeji Handlowej

dzialajgc w osobie Joanny Zielinskiej — Dyrektora Delegatury w Stupsku, Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku, upowaznienie z dnia 23 maja 2013 r.
nr PO.057.33.2017.PH, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wymierza Pani
Krystynie Stachowskiej prowadzacej dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwg: Restauracja
..Kaszubianka” Krystyna Stachowska w Bytowie przy ul. Wojska Polskiego 26, kar¢ pieni¢zna
w wysokosci 500 zi (stownie: pig¢éset zlotych 00/100) w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu
artykulow rolno — spozywczych nieodpowiadajacych jakosci handlowej w zakresie
oznakowania tj.:
— 4 partii potraw (zupa kalafiorowa, makaron z twarogiem, zupa pomidorowa, pulpecik
rybny), z uwagi brak podania pelnego wykazu skiadnikéw, co stanowilo naruszenie § 19 ust.
1 pkt 3 oraz ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia




2014 r. w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajow srodkéw spozywezych (t. ). Dz. U.
z 2015 r., poz. 29 ze zm.),

— 11 partii wyrob6w w uwidocznionym jadtospisie obowiazujacym od 04 do 08.11.2019r z
uwagi na brak wyr6znienia w wykazie skladnikéw nazwy substancji lub produktu
powodujgcego alergie lub reakcj¢ nietolerancji, za pomoca pisma odrozniajgeego go od
reszty wykazu sktadnikow, np. za pomoca innej czcionki, stylu, koloru lub tia, co stanowito
naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ww. rozporzadzenia z dnia 23 grudnia 2014r. w zwigzku
z art. 21 ust. 1 lit b rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z
dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat
zywnosci, zmiany rozporzqdzeri Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i
(WE)nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia
Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. UE L 304 222.11.2011 s.18 z p6zn. zm.).

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w restauracji ,.Kaszubianka”
w Bytowie przy ul. Wojska Polskiego 26, nalezacej do strony postgpowania.

UZASADNIENIE

W dniach 6 — 13 listopada 2019 r, inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji
Handlowej w Gdansku, Delegatura w Stupsku dzialajac na podstawie upowaznienia
do przeprowadzenia kontroli DS.ZN.057.387.2019.JZ z dnia 6.11.2019 r. wydanego przez
Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, przeprowadzili kontrole
w restauracji ,,Kaszubianka” w Bytowie przy ul. Wojska Polskiego 26, nalezagcym do Krystyny
Stachowskiej prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa: Restauracja ,,Kaszubianka™
Krystyna Stachowska w Bytowie przy ul. Wojska Polskiego 26.

W toku kontroli sprawdzano m.in. prawidlowo$¢ oznakowania zywnosci pod katem
podania informacji o alergenach.

W trakcie czynno$ci kontrolnych zakwestionowano oznakowanie:

— 4 partii potraw (zupa kalafiorowa, makaron z twarogiem, zupa pomidorowa, pulpecik
rybny), z uwagi brak podania pelnego wykazu sktadnikéw, co stanowito naruszenie § 19 ust.
1 pkt 3 oraz ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia
2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych rodzajow Srodkéw spozywezych (t.j. Dz. U.
z 2015 r., poz. 29 ze zm.),

— 11 partii wyrobéw w uwidocznionym jadtospisie obowigzujacym od 04 do 08.11.2019r z
uwagi na brak wyrdéznienia w wykazie sktadnikéw nazwy substancji lub produktu
powodujacego alergie lub reakcje nietolerancji, za pomocg pisma odr6zniajacego go od
reszty wykazu skladnikéw, np. za pomoca innej czcionki, stylu, koloru lub tla, co stanowito
naruszenie § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ww. rozporzadzenia z dnia 23 grudnia 2014r. w zwigzku
z art. 21 ust. 1 lit b rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z
dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat
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zywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i
(WE)nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
90/496/EWG, dyrektywy Komisji  1999/10/WE,  dyrektywy 2000/13/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia
Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. UE L 304 z22.11.2011 5.18 z p6zn. zm.).

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i1 prawny dal podstawe do wszczgcia postgpowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywezych (tekst
jednolity Dz. U. z 2019 1., poz. 2178).

Pismem z dnia 9 grudnia 2019 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
zawiadomil strone o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego w przedmiocie
wymierzenia kary pienieznej, z tytulu wprowadzenia do obrotu 11 partii Srodkéw spozywczych
nieodpowiadajacych jakosci handlowej pod wzglgdem oznakowania.

Ponadto w pismie tym poinformowano, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego stronie przystuguje prawo do czynnego udzialu w toku postgpowania, tj.
do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz sktadania wyjasnien i wnioskow dowodowych.
Pismem z dnia 9 grudnia 2019 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zwrécil sie do Pani Krystyny Stachowskiej, prowadzace]j dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa:
Restauracja ,,Kaszubianka” Krystyna Stachowska w Bytowie o wyliczenie 1 przesianie
informacji o wielkosci osiagnigtych obrotow i przychodéw w 2018 r. OdpowiedZ wplynela do
Delegatury w dniu 13,12.2019r.

Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajagcego ogdlne zasady i wymagania prawa
zywnos$ciowego, powolujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnos$ci oraz
ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci ( Dz. U. UE. L 31
z 01.02.2002 str. 1): ,,Podmioty dzialajgce na rynku spozywczym i pasz zapewniajg,
na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsiebiorstwach bedgcych
pod ich kontrolg, zgodnosé tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa Zzywnosciowego
wlasciwymi dla ich dzialalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow .

Powyzszy obowiazek zostal powtérzony w art. 8 ust. 2 i 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzgdzen Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG,
dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE  oraz
rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z 22.11.2011, s.18 z pézn. zm.) —
podmioty dzialajace na rynku spozywczym zapewniaja przestrzeganie w przedsigbiorstwach
pozostajgcych pod ich kontrola wymogéw prawa dotyczacego informacji na temat zywnosci
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i odpowiednich przepiséw krajowych majacych znaczenie dla dzialalnosci i upewniaja sie,
ze wymogi te sg spelnione. Z ust. 2 tego artykulu wynika, ze podmiot odpowiedzialny
za informacje na temat zywnosci zapewnia ich rzetelno$¢ zgodnie z majacym zastosowanie
prawem oraz z wymogami odpowiednich przepisow krajowych. Takim podmiotem
dziatajacym na rynku spozywczym jest strona postgpowania, ktdrej dzialalnos¢ odpowiada
definicji obrotu.
W mysl art. 3 pkt 8 cytowanego rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady ,,wprowadzenie na rynek oznacza posiadanie zZywnosci lub pasz w celu sprzedazy,
z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie
oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania”. Za jako$¢ handlowa odpowiada nie
tylko producent, ale takze przedsighiorca prowadzacy obrét handlowy produktami
zywnosciowymi, na kazdym etapie, w tym detalicznym.
W prawie zywnos$ciowym pojecie ,,wprowadzenie do obrotu™ dotyczy kazdego etapu obrotu
i nie jest ograniczone jedynie do pierwszego wprowadzenia na rynek.
Zgodnie z art. 8 ust. 1 prawo zywnosciowe ma na celu ochrong interesow konsumentéw
i powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez konsumentéw Swiadomego wyboru
Zwigzanego ze spozywang Zywnoscia.

Ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywezych
(tekst jednolity Dz. U. z 2019 poz. 2178) stanowi w art. 4 ust. 1: wprowadzane
do obrotu artykuly spozywcze powinny spelnia¢ wymagania w zakresie jakosci handlowej,
jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania oraz dodatkowe
wymagania dotyczace tych artykulow, jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta.
Jakos¢ handlowa, w mysl art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-spozywezych
oznacza cechy artykulu rolno-spozywczego dotyczace jego wilasciwoscei organoleptycznych,
fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielkosci lub masy
oraz wymagania wynikajgce ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania,
nieobje¢te wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.
Wedlug zapisu § 19 ust. 1 pkt 3 cytowanego rozporzadzenia w sprawie znakowania
poszczegolnych rodzajow srodkéw spozywezych — ., W przypadku srodkéw oferowanych do
sprzedazy konsumentowi finalnemu lub zakladom zywienia zbiorowego bez opakowania lub
w przypadku pakowania Srodkéw spoizywczych w pomieszczeniu sprzedazy na Zyczenie
konsumenta finalnego lub ich pakowania do bezzwlocznej sprzedazy podaje si¢:
wykaz skladnikow — zgodnie z art.18 - 20 rozporzgdzenia nr 1169/2011 z uwzglednieniem
informacji, o ktorych mowa w art. 21 tego rozporzgdzenia (...)"."
Zgodnie z § 19 ust. 2 ,, Informacje, o ktérych mowa w ust. 1 podaje si¢ w miejscu sprzedazy na
wywieszce dotyczgcego danego srodka spozywczego lub w inny sposéb w miejscu dostgpnym
bezposrednio konsumentowi finalnemu”.
Wymagania jakosci handlowej dotyczace informacji na temat zywnosci nieopakowanej zostaty
okre$lone w rozporzadzeniu (UE) nr 1169/2011 i tak art. 44 ust. 1 lit. a) stanowi:
W przypadku oferowania Srodkéw spozywezyeh do sprzedazy konsumentom finalnym
lub zakladom Zywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania Srodkéw
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spozywcezych w pomieszczeniu sprzedazy na zyczenie konsumenta finalnego lub ich pakowania
do  bezpoSredniej  sprzedazy — przekazanie  danych  szczegélowych — okreslonych

w art. 9 ust. 1 1it ¢) (1j. informacji o substancjach lub produktach powodujgcych alergie lub
reakcje nietolerancyi, wymienionych w zalgczniku nr 1l) jest obowigzkowe .

..Bez uszczerbku dla przepisoéw przyjetych na mocy art. 44 ust. 2 dane szczegétowe, o ktérych

mowa w art. 9 ust. 1 lit. ¢) spetniaja nastgpujace wymogi: sg oznaczone w wykazie sktadnikow
zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 18 ust. 1 z doktadnym odniesieniem do nazwy substancji
lub produktu wymienionego w zatgczniki II jest podkreslona za pomoca pisma wyraznie
odrozniajacego ja od reszty wykazu skiadnikdéw, np. za pomoca czcionki, stylu, koloru lub
tla.”(art. 21 ust. 1 lit. a ) i lit. b)).
Zgodnie z brzmieniem art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowe]
artykutéw rolno — spozywezych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2178) ,.Kto wprowadza do obrotu
artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajqce jakosci handlowej okreslonej w przepisach o
Jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykulow, podlega
karze pienieznej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci korzysci majgtkowej uzyskanej lub
ktora moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie tych artykulow rolno-spozywczych do
obrotu, nie nizszej jednak niz 500 z{”. Organ zwraca uwage, ze ustanowiona zostala
odpowiedzialno$¢ administracyjng podmiotéw, wobec ktorych stwierdzono naruszenie
wymagan wspomnianego prawa. Odpowiedzialno$¢ wynikajaca z ww. przepiséw ma charakter
obiektywny i powstaje z chwilg popelnienia naruszenia.

W $wietle powolanych wyzej przepisoOw strona jest odpowiedzialna za wprowadzenie
do obrotu 11 partii srodkéw spozywezych nieodpowiadajacych jakosci handlowej, okreslonej
w przepisach o jakosci handlowej w zakresie oznakowania.

Kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego, zgodnie z art. 17 ust. 2
rozporzadzenia (WE) 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r.
powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, ustalajac wysokos$¢ kary
pienieznej, uwzglednit zgodnie z art. 40 a ust. 5 cytowanej wyzej ustawy o jakosci artykutow
rolno — spozywczych: stopien szkodliwosci czynu, zakres naruszenia, dotychczasowg
dziatalno$¢ podmiotu dziatajgcego na rynku artykutéw rolno - spozywezych i wielkos¢ jego
obrotéw oraz przychodu w 2018 roku, a ponadto warto$¢ zakwestionowanych towaréw.

Wykonujac dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal:

W niniejszej sprawie strona popelnila czyn opisany art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci
handlowej artykuléw rolno — spozywczych, tj. wprowadzita do obrotu 11 partii wyrobow
nieprawidlowo oznakowanych, z uwagi na brak podania w miejscu sprzedazy na wywieszce
dotyczacej danego srodka spozywczego lub w inny sposéb, w miejscu dostgpnym bezposrednio
konsumentowi finalnemu wykazu skladnikéw w przypadku 4 partii potraw oraz brak
wyrdznienia w wykazie skladnikéw  poszczegdlnych wyrobéw nazwy substancji lub
produktow powodujgcych alergie lub reakcje nietolerancji, za pomoca pisma wyraznie
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odrdzniajgcego je od reszty wykazu sktadnikéw, np. za pomoca czcionki, stylu lub koloru tta
w przypadku 11 partii wyrobéw, co stanowilo naruszenie przepisow § 19 ust. 1 pkt 3 oraz ust.
2 ww. rozporzgdzenia w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajow srodkéw spozywezych
(t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 29 ze zm.), z uwzglgdnieniem art. 21 ust. 1 lit. b rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat zZywnosci, zmiany rozporzgdzen Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy
Komisji 87/250/EWG, dyrektywy rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE,
dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i
2008/5/WE oraz rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. U.L 304 z22.11.2011,s. 18
z pbdzn. zm.)

Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Gdansku oceniajgc stopien
szkodliwosei czynu uznal, ze ujawnione uchybienia w oznakowaniu przedmiotowych
produktéw mialy charakter naruszen istotnych z punktu widzenia intereséw konsumenta.
Konsument ma prawo do pelnej i rzetelnej informacji o nabywanym produkcie, ktorej zrodtem,
w przypadku towar6w nieopakowanych, jest udostgpniony mu wykaz skladnikow
uwzgledniajgcy substancje alergenne. Pozbawienie konsumenta tego prawa uniemozliwia
mu dokladne rozpoznanie rodzaju i wlasciwosci nabywanego produktu i dokonanie
bezpiecznego wyboru, zgodnie z oczekiwaniami oraz z uwzglednieniem wskazan zdrowotnych.
W konsekwencji konsument o szczegdlnej wrazliwosci zdrowotnej 1 nietolerujacy pewnych
substancji jest narazony na nie$wiadomy zakup niebezpiecznego dla niego produktu.

Strona, jako przedsigbiorca prowadzacy dziatalnos¢ w branzy spozywcze] ma obowigzek
znajomosci przepiséw prawa zwigzanych z wykonywana dzialalnoscia gospodarcza
oraz dolozenia wszelkich staran dla zado$¢éuczynienia wymogom prawa. Strona postgpowania
nie wykazala nalezytej starannoéci 1 wprowadzita do obrotu 11 partii srodkéw spozywezych
bez wymaganych oznaczen.

Miarkujac zakres naruszenia organ uznal, ze prawidlowe i pelne oznakowanie produktu jest
jednym z najwazniejszych elementow jakosci handlowej. Ujawnione uchybienia w zakresie
oznakowania stanowily naruszenie elementarnych wymagan dotyczacych sposobu
oznakowania produktow nieopakowanych, wynikajacych z przepisow o podstawowym
znaczeniu regulacji rynku artykulow Zzywnosciowych i majacy istotny charakter z punktu
widzenia intereséw i praw konsumenta oraz ochrony jego zdrowia.

Strona podejmujac dziatalno$é gospodarczg w zakresie obrotu artykulami spozywczymi
zobowiazana jest zna¢ i stosowa¢ przepisy zwigzane z wykonywang przez nig dziatalnoscia.
Nieprawidlowe oznakowanie stanowi niedopelnienie obowigzku zapewnienia zgodnosci
oferowanych  produktéw z wymogami powszechnie obowiagzujacego polskiego
i europejskiego prawa zywnosciowego.

Z dokumentacji zgromadzonej przez Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej wynika, ze u kontrolowanego przedsigbiorcy po raz pierwszy stwierdzono
naruszenie przepisoOw ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywezych.



Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
w Gdansku orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 40 a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywezych,
kare pienigzna stanowiaca dochod budzetu panstwa, Pani Krystyna Stachowska prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa: Restauracja ,.Kaszubianka” Krystyna Stachowska
w Bytowie przy ul. Wojska Polskiego 26, powinna wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewédzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku

NBP o/Gdanisk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.
Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 900 ze zm.), od
ktorej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowej.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 1i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego
stronie postgpowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, Pl. Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa.
Odwotanie nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem
Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w  Gdansku, ul.
M. Konopnickiej 4, 80-240 Gdansk.

2. Whiesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 k. p. a.).

3. Zgodnie z art. 127 a § 112 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej,
ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

4. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow
rolno — spozywezych (t. j. Dz. U. z 2019 r, poz. 2178) w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, do kar pienigznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 900 ze zm.).
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Otrzymuja:
1. Adresat
2. Naczelnik Wydziatu Budzetowo — Administracyjnego WIIH w Gdansku
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