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Decyzja DS.NR.D.16.2020.MN

Na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 17 ust. 4 ustawy z 14 wrzesnia 2012 r.
o etykietowaniu energetycznym produktéw zwigzanych z energia (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.
378), art. 104 § 12 ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2020r. poz. 256) oraz § 6 pkt 1 Zarzadzenia nr PO.110.13.2013
Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia 14.05.2013 r. w sprawie
upowaznienia pracownikow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku do
podejmowania, wydawania oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentow 1
korespondencji w imieniu Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdansku, po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego, dziatajac w osobie Joanny Zielinskiej —
Dyrektora Delegatury w Stupsku, Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Gdansku, na podstawie upowaznienia z dnia 23 czerwea 2016 r. Nr P0.057.33.2016.PH

Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza

Spéice IDEUS spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedziba przy ul. Niedzwiedziniec
10 w Chorzowie kare pienigzng w wysokosci 4583 zl (slownie: cztery tysigce pigcset
osiemdziesiat trzy zlote), z tytutu niedopetnienia obowiazku dostawcy wynikajacego z art. 3
ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017r.
ustanawiajgcego ramy etykietowania energetycznego i uchylajqce dyrektywe 2010/30/UE (Dz.
Urz. UE L 198/1 z 28.07.2017), polegajacego na zapewnieniu, by produkty, ktére sa
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wprowadzane do obrotu, byly opatrzone, z osobna dla kazdego pojedynczego egzemplarza,
nieodplatnie, doktadnymi wydrukowanymi etykietami energetycznymi zgodnie z ww.
rozporzadzeniem i odpowiednimi aktami delegowanymi w odniesieniu do 1 partii wyrobow,
wskazanej w uzasadnieniu decyzji.

UZASADNIENIE

W dniach 06-15.11.2019 r., inspektorzy Mikotaj Niewiada nr legitymaciji stuzbowej 000149
i Ludwik Gartych nr legitymacji stuzbowej 000142 dziatajac na podstawie upowaznienia
DS.NR.057.389.2019.JZ Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;
zdnia 6.11.2019 r., przeprowadzili kontrole u przedsigbiorcy p. Martyny Sekuta — Gruzewskiej,
prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg pn. ACTIVE LIGHT Martyna Sekula — Gruzewska, ul.,
Ogrodowa 23, 76-200 Stupsk.

Programem kontroli objeto zagadnienia dotyczace wykonania przez dostawcow i sprzedawcow
opraw o$wietleniowych obowigzkéw zwigzanych z informowaniem o zuzyciu energii przez
produkty wykorzystujace energie, w tym szczegélnie w zakresie stosowania etykiet
energetycznych w odniesieniu do przepiséw:

— ustawy z 14 wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym produktow zwigzanych
z energig (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 1790 zmienionej ustawa z 12.04.2019 r. o zmianie
ustawy o informowaniu o zuzyciu energii przez produkty wykorzystujgce energie oraz o
kontroli realizacji programu znakowania urzqdzer biurowych oraz niektorych innych
ustaw - Dz. U. z 2019 r. poz. 1030),

- rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 874/2012 z dnia 12 lipca 2012r.
uzupelniajqcego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/30/UE w odniesieniu
do etykietowania energetycznego lamp elektrycznych i opraw oswietleniowych (Dz. Urz.
UE L 258/1 226.09.2012 r.),

— rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017 r,
ustanawiajgcego  ramy  etykietowania energetycznego i uchylajgcego dyrektywe
2010/30/UE (Dz. Urz. UE L 198/1 z 28.07.2017).

W toku kontroli w ww. zakresie ocenie poddano partie opraw oswietleniowych SANDRA-5
Black 4000-K EAN 5901477335235. W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin
przedmiotowego produktu wykorzystujacego energie stwierdzono, ze dostawca ww. opraw
oswietleniowych, importer Spétka ,Ideus” spotka z o graniczong odpowiedzialnoscig z siedziba
przy ul. Niedzwiedziniec 10 w Chorzowie nie zapewnita, aby wprowadzone do obrotu produkty
opatrzone byly z osobna dla kazdego pojedynczego egzemplarza, nieodplatnie, doktadnymi
wydrukowanymi etykietami energetycznymi, zgodnie z rozporzadzeniem (UE) 2017/1369 i
wzorem zawartym w rozporzadzeniu delegowanym 874/2012. Do partii opraw SANDRA-5
Black 4000-K EAN 5901477335235 wprowadzonych do obrotu przez dostawce ,,Ideus” Sp. z
0.0. dotgczono wydrukowane na opakowaniu etykiety w j. obcym, bez polskiej wersji
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jezykowej, co jest niezgodne z wzorem okreslonym w zataczniku I pkt 2 ppkt 1) rozporzadzenia
delegowanego nr 874/2012 z dnia 12 lipca 2012 r., uzupelniajgcego dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/30/UE w odniesieniu do etykietowania energetycznego lamp
elektrycznych i opraw os$wietleniowych i wskazuje na niedopelnienie przez dostawce
obowiazku wynikajacego z przepisu art. 3 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017r. ustanawiajgcego ramy etykietowania
energetycznego i uchylajgce dyrektywe 2010/30/UE,

Niewykonanie obowiazku okreslonego w 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca 2017r. podlega karze pienig¢znej okreslonej
w art. 17 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy z 14 wrzesnia 2012 r. o etykietowaniu energetycznym
produktéw zwigzanych z energiq, ktora to karg wymierza w drodze decyzji na podstawie art. 17
ust. 4 ww. ustawy organ kontrolujacy, tj. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej.

W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 28.02.2020 r., Spoétke .,Ideus” spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscig z siedziba przy ul. Niedzwiedziniec 10 w Chorzowie poinformowano
o wszezeciu z urzedu postepowania administracyjnego celem wydania decyzji o wymierzeniu
sprzedawcy kary pieni¢znej na podstawie art. 17 ust. 4 w wymiarze okreslonym w art. 17 pkt 2
ww. ustawy z 14 wrzesnia 2012 r. o efykietowaniu energetycznym produktow zwigzanych
z energiq.

Jednoczesnie w pi$mie poinformowano kontrolowanego, ze na podstawie art. 9, art. 10 § 1, art.
73 § 11i art. 78 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2020r.
poz. 256) — stronie przystuguje prawo do czynnego udziatlu w toku postgpowania, tj. do
zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania wyjasnien i wnioskow dowodowych.

Do chwili wydania niniejszej decyzji strona nie skorzystata z przystugujacych uprawnien.
Okreglajac wysokosé kary pienigznej wzigto pod uwage tres¢ art. 17 ust. 5 ww. ustawy z dnia
14 wrzesnia 2012 roku o etykietowaniu energetycznym produktow zwigzanych z energig, ktory
stanowi, ze: ,,Wysokos¢ kary pienigznej, o ktorej mowa w ust. 1, ustala sig, uwzgledniajagc w
szezegblnosci stopien oraz okoliczno$ci naruszenia obowigzkow™.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zauwazyl, iz niezgodnos¢
etykiety energetycznej ze wzorem dotyczyla wersji jezykowej w jakiej zostala wykonana,
podczas gdy pozostale elementy etykiety nie budzily zastrzezen. Ponadto Spoétka ,Ideus”
podjela natychmiastowe dzialania naprawcze w zakresie sporzadzenia oraz przekazania
sprzedawcy etykiety energetycznej zgodnej z obowiazujacym wzorem. Biorac pod uwage
powyzsze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej przyjal, ze stwierdzony
stopiefi naruszenia obowigzkéw jest nieznaczny zwazywszy na fakt, iz w toku kontroli
dostawca bezzwlocznie przekazal sprzedawcy brakujace etykiety energetyczne w odniesieniu
do ww. partii opraw o$wietleniowych.

Wysokosé kary wyliczono zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 17 ust. 2 ww.
ustawy, tj. w kwocie jednokrotnego przecigtnego wynagrodzenia miesigcznego w gospodarce
narodowej za rok poprzedzajacy, oglaszanego przez Prezesa Glownego Urzgdu Statystycznego
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w Dzienniku Urzgdowym Rzeczpospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” na podstawie przepisow
o zakladowym funduszu $wiadczen socjalnych i systemie ubezpieczen spotecznych.

Zgodnie z Komunikatem Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 11 lutego
2019 roku w sprawie przecietnego wynagrodzenia miesigcznego w gospodarce narodowej za
rok 2018 opublikowanym w Monitorze Polskim z 2019 roku, przecigtne wynagrodzenie
miesigczne w gospodarce narodowej w 2018 roku wyniosto 4583,03 zt.

Kwote do zaplaty — 4583 zt ustalono po uwzglednieniu zaokraglenia wynikajacego
zart. 63 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U,
2019 r., poz. 900 ze zm).

Stwierdzone w toku kontroli niedopelnienie przez dostawee obowigzku wynikajacego
zart. 3 ust. I rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369 z dnia 4 lipca
2017 r., ustanawiajgcego ramy etykietowania energetycznego i uchylajagce dyrektywe
2010/30/UE polegajacego na nie dostarczeniu etykiet energetycznych w odniesieniu do ww.
partii wyrobow, skfaniajg do wniosku, iz wymierzenie kary pienigznej w wysokosci 4583.00 zt
bedzie karg adekwatna do stopnia oraz okolicznoéci naruszenia przedmiotowego obowigzku.

W zwigzku z powyzszym decyzje niniejsza nalezy uznaé za uzasadniona.

Na podstawie art. 17 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012 roku o etykietowaniu
energetycznym produktow zwigzanych z energiq w zwiazku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. 2019 r., poz. 900 ze zm.), kare pienigzna
stanowigcg dochod budzetu panstwa spétka ,,Ideus™ spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg przy ul. Niedzwiedziniec 10 w Chorzowie powinna wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewdédzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
NBP/o Gdansk Nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

Kara niezaplacona w terminie staje sie zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 900 ze zm.), od
ktorej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 §1 ww. ustawy Ordynacja podatkowa.

W zwiqzku z powyiszym Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak
w sentencji.
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Pouczenie:

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 §112 Kodeksu postgpowania administracyjnego

stronie postepowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow Pl. Powstancow Warszawy 1. 00-950 Warszawa. Odwotlanie
nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem
Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. M. Konopnickiej 4, 80-
240 Gdansk.

Zgodnie z art. 127a § 112 kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotlania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej,
ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenie
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

3. Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 2 Kpa).

Z up. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEGO

INSPEKTORA INSPEKCJ| HANDLOWEJ

; L Q_A,ﬂ
Joanna Zieliriska
ektor Delegatury w Stupsku
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