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Pan Ryszard Salawa

»Dominik Mi¢sny” Ryszard Salawa
ul. Pucka 28
81 — 036 Gdynia

DECY ZJANr ZN.D.148.2019.BW

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 oraz ust.-4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowef
artykutéw rolno — spozywezych (tekst jedn. Dz. U, z 2018 r., poz. 2164, poz. 2354, Dz. U. z 2019 r,
poz. 1038), art, 104 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096, Dz. U. z 2019 r. poz. 60, poz. 730, poz.
1133) oraz § 6 Zarzadzenia Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w
Gdansku Nr PO.110.13.2013.PH z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia pracownikow
Wojewddzkiego Inspekioratu Inspekcji Handlowej w Gdarisku do podejmowania, wydawania oraz
podpisywania decyzji, postanowier, dokumentéw i korespondencji w imieniu Wojewddzkiego

Inspektora,
Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji Handlowej

dziatajac w osobie: Anny Klecha — Naczelnika Wydziatu Kontroli Artykutéw Zywnos$ciowych
i Niezywnosciowych, upowaznienie Nr P0.057.9.2017.PH,

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego

wymierza Panu Ryszardowi Salawa prowadzacemu dziatalno$é gospodarcza pod nazwa ,,Dominik
Migsny” Ryszard Salawa, stale miejsce wykonywania dzialalnosci gospodarczej: ul. Pucka 28,
81-036 Gdynia — karg¢ pieniezng w wysokosdci 500,00 zt (stownie: pieéset ztotych) w zwiazku
z wprowadzeniem do obrotu w sklepie ,,Dominik Migsny” przy ul. Kartuskiej 15 w Gdyni, 3 partii
artykutéw rolno-spozywezych luzem bez opakowania o wartosci 165,88 z1, tj.:

a} ,.kietbasy Lisewskiej”. w ilosci 3,16 kg w cenie 28,99 zl/kg o wartosci 91,61 zi,

b) ,.kietbasy wiejskiej” w ilosci 1,69 kg w cenie 25,99 zVkg o wartosci 43,92 zi,

¢) .kietbasy podwawelskiej” w ilosci 1,38 kg w cenie 21,99 zl/kg o wartoéci 30,35 zt
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nieodpowiadajacych jakosci handlowejac";kré‘él'bnej w przepisach o jakosci handlowej w § 19 ust. 1
pkt 3 oraz § 19 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r,
w sprawie znakowania poszczegélnyéh rodzajow Srodkéw spoZywézych (Dz. U.z2015 1, poz. 29 ze
zm.) |

- z uwagi na brak podania w miejscu sprzedazy ww. $rodkow spozywezych na wywieszkach
dotyczacych danego $rodka spozywezego lub w inny sposéb, w miejscu dostepnym bezpéérednio
konsumentom wykazu sktadnikéw. | |

Powyzsze stwierdzono w wyniku kontroli przeprowadzonej w nalezacym do strony postepowania

sklepie ,,Dominik Miesny” w Gdyni, ul. Kartuska 15.

UZASADNIENIE

W dniach 03 i 06.09.2019 r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Gdansku, dzialajgc na podstawie upowaznienia wydanego przez Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekeji Handlowej Nr ZN.057.460.2019.MK z dnia 02.09.2019 r., podstawa prawna
art. 3 ust. 1-3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004 z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci
z prawem paszowym i zywnoSciowym oraz regulami dotyczgcymi zdrowia zwierzgt i dobrostanu
zwierzgt (Dz. U. L 165 z 30.4.2004 1., str. 1 ze zm.), art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r.
0 jakosci handlowej artykutow rolno-spozywezych (tekst jed. Dz. U. z 2018 1., poz. 2164 ze zm.), w
zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 6 oraz art. 3 ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. 0 Inspekcji
Handlowej (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 1930 ze zm.), przeprowadzili kontrole w sklepie
Dominik Miesny” w Gdyni, ul. Kartuska 15, nalezacym do strony postepowania.

Zakresem kontroli objeto m.in. kontrole prawidiowosci oznakowania artykuléw spozywczych
oferowanych do sprzedazy luzem.

W toku kontroli stwierdzono oferowanie do sprzedazy 3 partii przetworéw miesnych luzem, bez
opakowania o wartosci 165,88 zi, tj.: ‘

a) ,.kielbasa Lisewska” w ilodci 3,16 kg w cenie 28,99 zl/kg o warto$ci 91,61 =i,

b) ,.kietbasa wiejska” w ilosci 1,69 kg w cenie 25,99 zl/kg o wartosci 43,92 zt,

¢) ,.kielbasa podwawelska” w ilodci 1,38 kg w cenie 21,99 zl/kg o wartosci 30,35 zt
nieodpowiadajgcych jakosci handlowej -okres’lonej w przepisach o jakosci handlowej tj. w § 19
ust. 1 | pkt 3 oraz § 19 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia
2014 1. w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajéw Srodkéw spozywezych (Dz. U. z 2015 1.,
poz. 29 ze zm.) . _

- z uwagi na brak podania w miejscu sprzedaZy ww. Srodkéw spozywcezych na wywieszkach
dotyczacych danego Srodka spozywczego lub w inny sposdb, w miejscu dostepnym bezposrednio

konsumentom wykazu sktadnikéw.
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Wedhig zlozonego w czasie kontroli o$wiadczenia kierownika sklepu skoroszyt z wykazem

sktadnikow wedlin oferowanych do sprzedazy luzem znajdowat si¢ na zapleczu sklepu.

W dniu 11.09.2019 r. organ skierowat do przedsi<;b-ior'cy wystapienie pokontrolne z wnioskiem
o podjecie dzialan majgcych na celu wyeliminowanie stwierdzonej nieprawidlowosci.
W odpowiedzi otrzymanej 20.09.2019 r. strona poinformowata o podjetych dziataniach majgcych
na celu uniknigcie w przyszlosci podobnej sytuacji, polegajacych na przypomnieniu pracownikom
sklepu o konieczno$ci wystawienia na lade segregaitora ze skladami surowcowymi wedlin
oferowanych do sprzedazy. Jako przyczyne powstania opisénej nieprawidlowosci wskazata fakt

zmiany kierownika sklepu i czesci personelu sklepu.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczecia postgpowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia stronie postqpbwania kary pienigznej zgodnie z
dyspozycja art. 40a ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno-spoiywezych
w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu 3 partii artykutéw rolno—spozywczych nicodpowiadajacych
jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci Handlqwej, o czym Pomorski Wojewodzki
Inspektor Inspekciji Handlowej zawiadomit strone pismem z dnia 17.10.2019r.

Ponadto w pi$mie tym organ poinformowal, ze na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego stronie przystuguje prawo do czynnego udzialu w toku postepowania, tj. do

zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz sktadania wyjasnien i wnioskéw dowodowych.
Do dnia wydania niniejszej decyzji strona z tych uprawnien nie skorzystata.

Pismem z dnia 17.10.2019 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej zwrocil sig do
strony postgpowania o wyliczenie i przestanie informacji o wielkosci osiggnietych obrotéw oraz

przychodu w 2018 roku. Odpowiedz otrzymano w dniu 30.10.2019 r.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalili stwierdzit co nastepuje:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 28 stycznia 2002 1. wustanawiajgcego ogodine zasady i wymagania prawa
zywnoSciowego, powolujgcego Europejski Urzqd ds. Bezpieczeiistwa Zywno$ci oraz
ustanawiajgcego procedury w zakresie bezpieczenstwa Zywnosci (Dz. U. UEL 312 1.2.20025s. 1 z
pozn. zm.), kazdy z podmiotéow dziatajacych na rynku sprywczym: producent, przetwarzajacy czy
dystrybutor, obarczony jest obowiazkiem zapewnienia w przedsiebiorstwie, bedacym pod jego
kontrolg, zgodno$ci zywnosci z wymogami prawa zywnoSciowego wlasciwymi dla jego
dziatalno$ci 1 kontrolowanie przestrzegania tych wymogéw.

Powyzszy obowiazek zostal powtérzony w art. 8 ust. 2i 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania
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konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany rozporzqdzevi Parlamentu Europejskiego
I Rady (WE) nr 1924/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady, dyrektyw komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 608/2004
- podmioty dzialajagce na rynku spozywczym zapewniajg przestrzeganie w przedsiebiorstwach
pozostajacych pod ich kontrola wymogéw prawa dotyczacego informacji na temat zywnosci
i odpowiednich przepiséw krajowych majacych znaczenie dla ich dziatalnodei i upewniajg sie, ze
wymogi te sa spetnione. Z ust. 2 tego artykutu wynika, ze podmiot odpowiedzialny za informacje
na temat Zywnosci zapewnia obecno§¢ i rzetelno$é informacji na temat zywnodei zgodnie
z majgcym zastosowanie prawem dotyczacym informacji na temat zywno$ci oraz z wymogami
odpowiednich przepiséw krajowych. Takim podmiotem dziatajgcym na rynku spozywezym jest
strona postepowania. ' | _

W rozumieniu art. 3 pkt 2 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i
Rady "przedsiebiorstwo spozyweze" oznacza przedsigbiorstwo publiczne lub prywatne, typu non-
profit lub nie, prowadzace jakakolwiek dzialalno$é zwiazang z jakimkolwiek etapem produkcii,
przetwarzania i dystrybucji zywnosci. : _

W mysl art. 3 pkt 8 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
»Wprowadzenie na rynek” oznacza posiadanie zywnoSci lub pasz w celu sprzedazy, z
uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz
sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania”.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ww. rdzporzqdzenia prawo zywnosciowe ma na celu ochrong
intereséw konsumentéw i powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez konsumentéw
$wiadomego wyboru zwigzanego ze spOZywanq przez nich Zywnoscia - ma na celu zapobieganie
oszukariczym lub podstepnym praktykom, fatszowaniu zywnosci oraz wszelkim innym praktykom
mogacym wprowadzaé konsumenta w blé}d.

Pojecie jakoéci handiowej zostato zdefiniowane w art. 3 pkt 5 ustawy o jakoéci handlowej
artykutéw rolno — spozywezych jako cechy artykulu rolno-spozywezego dotyczqce jego wiasciwosci
organoleptycznych, fizvkochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcyi,
wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajgce ze sposobu produkcji, opakowania, prezentacji
i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Natomiast art. 4 ust. 1 ustawy o jakosci handlowej artykutdéw rolno-spozywezych stanowi,
ze ,,wprowadzane do obrotu artykuly rolno-spozywcze powinny spetniaé wymagania w zakresie
Jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz
dodatkowe wymagania dotyczqce tych artykutéw, jezeli ich speinienie zostalo zadeklarowane przez
producenta”. '

Regulacje dotyczace oznakowania $rodkéw spozywczych oferowanych do sprzedazy

konsumentowi finalnemu bez opakowania okreslono w § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
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Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegolnych
rodzajow Srodkow spoiywczych, zgodnie z ktorym W przypadku Srodkow spozywezych
oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu Tub zakkadom zywienia zbiorowego bez
opakowania lub w przypadku pakowania Srodkéw spoz'ywcéych w pomieszczeniu sprzedazy na
zyczenie konsumenta finalnego lub ich pakowania do bezzwlocznef sprzedazy podaje sig:
pkt 3} wykaz skladnikéw — zgodnie z art. 18-20 rozporzgdzenia 1169/2011, z uwzglednieniem
informacji, o kidrych mowa w art. 21 tego rozporzqdzenié
Prz.ep.is § 19 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajéw Srodkéw
spozywczych stanowi, ze dla produktéw oferowanych do sprzedazy konsumentowi finalnemu lub
zakladom zywienia zbiorowego bez opakowania lub w przypadku pakowania $rodkéw
spozywczych w pomieszczeniu sprzedazy na Zyczenie kbnsumenta finalnego lub ich pakowania do
bezzwlocznej sprzedazy wymagane informacje podaje si¢ w_miejscu sprzedazy na wywieszce
dotyczacej danego srodka spozywczego lub w inny sposdb, w miejscu dostgpnym bezposrednio
konsumentowi finalnemu. Z powyzszego wynika, i2 igforrhacje te musza by¢ uwidocznione na
wywieszce lub w inny sposéb (np. w formie katalogu), a takze musza by¢ bezposrednio dostepne
dla konsumenta w miejscu sprzedazy.
Kwestia bezposéredniej dostepnoéei zostala wyjasniona przez Wojewddzki Sad Administracyjny
w Warszawie m. in. w wyrokach z dnia 27 stycznia 2016 r. sygn. Akt VI SA/Wa 1563/ 15, z dnia
17 listopada 2010 r. sygn. Akt VI SA/Wa 1652/10, z dnia 7 stycznia 2013 r. sygn.. akt VI SA /Wa
1914/12 oraz z dnia 8 marca 2017 r. sygn.. akt VISA/Wa 1944/16. Sad wskazal w tych
orzeczeniach, ze konsumenci.muszq mieé¢ bezposrednia mozliwosé zapoznania siq z informacjami
przystlugujacymi im z mocy prawa, bez domagania si¢ ‘ich lub koniecznosci podejmowania
dodatkowych staran o ich uzyskanie od sprzedawcy. Konieczno$¢ podjecia takich dziatan powoduje
w rzeczywistosci utrudnienie w zakupie, co moze skutkowaé utrata zainteresowania konsumenta
pewnymi informacjami (np. wykazem skiadnikéw), a w konsekwencji zakupem produktow
niezgodnych z jego oczekiwaniami.

Ustawa o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywezych w art. 40a ust. 1 pkt 3 stanowi:
»Kto wprowadza do obrotu artykuly rolno-spoiywcze nieodpowiadajgce jakosci handlowej
okreslonej w praepisach o jakosci handlowej lub deklarowénej przez producenta w oznakowaniu
tych artykulow, podlega karze pienieznej w wysokosci do pigciokroinej wartosci korzysci
majgthowej uzyskanej lub kidéra moglaby zostal uzyskana przez wprowadzenie tych artykutdw
rolno-spozywcezych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 z.

Przyjete przez ustawodawce brzmienie wyzej cytowanego art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy
o jakosci handlowej artykulow rolno — spozywczych wprowadza mechanizm polegajacy na tym, ze
kazdy, w stosunku do kogo zostanie ustalone, iz wprowadzit do obrotu nieodpowiadajgce jakosci
handlowe;j artykuly rolno — spozywcze, podlega karze przewidzianej w tym przepisie. Oznacza to,

ze samo stwierdzenie — ndowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu nieodpowiadajgcych jakosci
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handlowej produktéw, powoduje konieczno$é nalozenia stosownej kary (por. wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 04.08.2010 r. sygn.. akt VI SA/Wa
894/10). Odpowiedzialno$¢ okreslona w tym przepisie ma charakter obiektywny, natomiast
przestanka jej przyjecia jest fakt wprowadzenia do obrotu produktéw niewlasciwej jakosci
handlowej (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 07.05.2010 +.
sygn. akt VI SA/Wa 126/10). W niniejszej sprawie w sposob bezsporny zostato ustalone, ze adresat
decyzji wprowadzit do obrotu 3 partie przetworéw migsnych luzem bez opakowania
nieodpowiadajace jako$ci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci.

Szczegolnie nalezy wskazaé, ze celem ustawy o jakosci handlowej jest przede wszystkim
ochrona konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami handlowymi, dlatego tez kary pieniezne
wymierzane w tego rodzaju sprawach , po uwzglednieniu kryteriéw okreslonych w art. 40 a ust. 5
ww. ustawy, nie moga by¢ symboliczne (wyrok Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 28 lipca 2010 r., sygn. VI SA/ Wa 769/10). Maksymalna Ikara tj. pieciokrotna
warto$¢ korzysci majatkowej uzyskanej lub ktéra moglaby zostaé uzyskana przez wprowadzenie
do obrotu ww. 3 partii przetworéw inie;snych okreslona w art. 40 a ust. 1 pkt. 3 ustawy o jakosci
handlowej artykuléw rolno — spozywezych wynosi 829,40 zi.

Kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnoéciowego powinny byé skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace - zgodnie z art. 17 ust. 2 cytowanego rozporzadzenia (WE) Nr
178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r.

Wykonujae dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal, co nastepuje:

Ustalajac wysoko§¢ kary pienieznej w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu srodkéw spozywezych
nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci handlowej w zakresie
oznakowania, organ uwzglednit zgodnie z art. 40a ust. 5 cytowanej ustawy o jakosci handlowej
artykuléw rolno-spozywezych: stopien szkodliwosei czynu, zakres naruszenia, dotychczasowg
dziatalno$¢ podmiotu dziatajacego na ryﬁku artykutéw rolno-spozywezych i wielko$é obrotéw oraz
przychodu, a takze warto$¢ omawianych artykutow spozywcezych.

Strona dopuscita sie czynu opisanego w art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jako$ci handlowej
artykuléw rolno - spozywezych, tj. wprowadzila do obrotu artykuly spozywecze — 3 partie
przetworow miesnych nieprawidtowo ozﬁakowanych.

Nie ma przy tym znaczenia czy nieodpowiadajace jakosci handlowej produkty zostaty
wprowadzone do obrotu w wyniku celowego dzialania strony postepowania, czy tez nie, gdyz to
wylacznie na stronie postc;powania‘ spoczywal i spoczywa obowiazek prawidlowego oznakowania
oferowanych przez nig srodkéw spoZywc,zych.

Strona podejmujac dzialalno$é gospodarcza w zakresie m.in. sprzedazy detalicznej wyrobow
z migsa zobowigzana byta zna¢ i stosowaé przepisy zwigzane z wykonywang dziatalnoscia.

Nieprawidtowe oznakowanie stanowi niedopelnienie obowigzku zapewnienia zgodnogci
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oferowanych produktéw z wymogami powszechnie obowiazujacego polskiego i europejskiego
prawa zywnosciowego. |

Nie ulega watpliwosci, Ze strona nie =zapewnila konsumentom rzetelnych informacji
o oferowanych produktach. Zmiana kierownika sklepu i czesci personelu w zadnym wypadku nie
moze stanowi¢ okolicznosci tagodzace;. L '

Nalezy nadmienié, ze wymogi prawa zZywnosciowego w zakresie jakosci handlowej,
w tym oznakowania, odnoszg si¢ do zywnoéci oferowanej konsumentom, dlatego tez zapewnienie
zgodnoSci z tymi wymaganiami jest obowigzkowe takze na etapie handlu detalicznego.
Zapobiezenie nieprawidlowosciom dotyczacym zakweg:tioﬁowanych produktéow lezato w mocy
strony, ktora bedac przedsigbiorcg operujacym na rynku artykulow Zzywnosciowych winna nie
dopusci¢ do wprowadzenia do obrotu towaréw bez wymaganych oznaczen. Zatem wprowadzenie
do obrotu przedmiotowych artykuldéw spozywczych bez wymaganego oznaczenia jak wyzej bylo
nastgpstwem okolicznosci, za ktdre strona ponosi odpowiedzialnosé.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej oceniajgc stopiert szkodliwosci czynu uznal,
ze ujawnione uchybienia w oznakowaniu przedmiotowych produktéw mialy charakter naruszen
istotnych z punktu widzenia intereséw konsumenta. Konsument ma prawo do pelnej i rzetelne;
informacji o nabywanym produkcie, ktérej Zrédiem, w przypadku towaréw nieopakowanych, s
informacje udostgpnione mu w miejscu sprzedazy takie jak wykaz sktadnikéw.

Brak w miejscu sprzedazy $rodkéw spozywczych bez opakowan omawianych informacji
pozbawia konsumentéw wiedzy w tym zakresie, przez co utrudnia im dokonanie wlasciwego
wyboru, zgodnego z ich oczekiwaniami. Nalezy podkresli¢, ze w przypadku wyrobéw
niepakowanych — w przeciwienstwie do zywnosci w opakowaniach — oznakowanie w miejscu
sprzedazy stanowi praktycznie jedyne Zrddlo informacji dla nabywcy o wiasciwosciach srodka
SpPOZyWCZego. '

Zgodnie z przepisami prawa na przedsigbiorcy ciazy obowigzek przekazania wszystkich
wymaganych prawem informacji na temat zywnosci, w tym o skladzie produktu. Z tym zakresem
Vinformacji konsument powinien mieé mozliwoéé zapoznania sic w sposéb bezposredni przed
dokonaniem czynnosci zakupu. Nieprzestrzeganie tych przepiséw ogranicza prawo konsumenta do
wyboru produktu wedlug jego preferencji i potrzeb.

Wykaz zastosowanych skladnikéw jest wyrdéznikiem jakosci produktéw oraz pozwala
konsumentowi wybra¢ te produkty, kt6rych poszukuje, zgodnie z jego oczekiwaniami.

Pozbawienie konsumenta tego prawa uniemozliwia mu dok}adne rozpoznanie rodzaju i wlasciwoscei
nabywanego produktu i dokonanie wyboru,

Strona postgpowania nie wykazala nalezytej starannoéei i w konsekwencji wprowadzita do obrotu
przetwory miesne bez wyméganych oznaczen.

Oceniajac zakres naruszenia organ uznal, ze prawidiowe oznakowanie produktu jest jednym z

najwazniejszych elementéw jakosci handlowej. Ujawnione uchybienia w zakresie oznakowania
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stanowily naruszenie elementarnych wymagan dotyczacych sposobu oznakowania produktéw
nieopakowanych, wynikajgcych z przepiséw o podstawowym znaczeniu dla regulacji rynku
artykutéw Zzywnosdciowych i majacych . istotny charakter z punktu widzenia intereséw i praw
konsumenta. '
Oceniajac, na podstawie zgromadzonej dokumentacji, dotychczasows dziatalnosé strony na rynku
artykulow rolno-spozywezych Pomorski Wojewédzki Inspektor Inspekeji Handlowej stwierdzit, ze
w ciggu ostatnich 24 miesigcy jest to pierwszy przypadek wprowadzenia przez stron¢ do obrotu na
lokalny rynek artykuléw zywno$ciowych nieodpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej
w przepisach o jakosci handlowej. '
Wartod¢ skontrolowanych i zakwestionowanych 3 partii przetworéw migsnych miesa stanowita
kwote 165,88 zl.
Organ uznal, ze wymierzona stronie kara w wysokosci 500 z (stownie pieéset 00/100 zlotych)
bedzie wlasciwa do osiagnigcia zakiadanego celu, jakim jest zapewnienie, aby w sprzedazy byty
dostgpne wylacznie produkty odpowiadajace jakosci handlowej, w szczegdlnosci prawidlowo
oznakowane, a takze bgdzie najmniej uciazliwa z mozliwych dostepnych Srodkéw. Ponadto kara
w takiej wysokosci spelni funkcje Iprewencyjnq, sklaniajgc strbnf; do przestrzegania przepiséw
o jakosci handlowej w przysztosei. |
Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w
sentenbji.
Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych kare
pienigzng stanowigcg dochod budzetu panstwa Pan Ryszard Salawa powinien wplacié na rachunek
bankowy:

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku

nr 03 101011400069692231000000 NBP Gdansk

w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sie ostateczna. Kara
niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 900, 924, 1018), od
ktorej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;.

' POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 112 Kodeks postgpowania administrdcyjnego stronie
postgpowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencii i
Konsumentéw - Pi. Powstancéw Warszawy 1, 00-950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnies¢ w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.
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2. Whniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 KPA).

3. Zgodnie z art. 1272 § 112 KPAw tfakéie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydai.
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu sig
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna. ,

4, Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywezych (tekst jedn. Dz. U, z 2018 f., poz. 2164 ze zm.), w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy Dziatu III ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 900 ze zm.)

Otrzymuja:

1. Pan Ryszard Salawa
TP Z 1. POMORSKIEGO WOJEWODZKIEG
»Dominik Migsny” Ryszard Salawa , INSPEKTORA INSPE‘(E@WO
ul. Pucka 28, 81-036 Gdynia _ Mmachu -

] NA_CZELNII:( WYDRZIALL KON TROLE ARTYKULOW
2. Wydzial BA w/m ZYWNOSCIOWYCH | NIEZYWNOSCIOWYCH

3.a/a

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
ul. Marii Konopnickiej 4,

80 — 240 Gdarisk Tel. (058)341~08-77

Fax. (058) 341 —87-83

Wydziat  Kontroli  Artykutéw  Zywno$ciowych i

Niezywnosciowych wew. 34, 40
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