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Jacek Traczyk

1) Przedsi¢biorstwo Produkeyjno -
Handlowo — Usligowe ,INTERCAN”
Jacek Traczyk

ul. Promenada Nadmorska 5

76-270 Ustka

DECYZJA nr DS.ZN.D.64.2019.MP.

Na podstawie art. 40 a ust. 1 pkt 3 oraz ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 1. o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywcezych spozywcezych (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz.
2164 z pézn. zm.) i art. 104 § 11 2 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz. 2096 z p6zn. zm.) oraz na postawie §
4 pkt 1 Zarzgdzenia nr PO.110.13.2013 Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia pracownikow Wojewdodzkiego
Inspektoratu  Inspekcji  Handlowej w  Gdansku do podejmowania, wydawania oraz
podpisywania decyzji, postanowier, dokumentow i korespondencji w imieniu Wojewddzkiego
Inspektora,

Pomorski Wojewdédzki Inspektor Inspekeji Handlowej

reprezentowany przez Panig Joanng Zielinskg — Dyrektora Delegatury w Stupsku
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku — upowaznienie z dnia
73.06.2016 r. nr PO.057.33.2016.PH, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wymierza Panu Jackowi Traczykowi, prowadzacemu dziatalnoé¢ gospodarcza pod nazwg: 1)
Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Handlowo — Ustugowe L,INTERCAN” Jacek Traczyk w Ustce,
ul. Promenada Nadmorska 5 - kare pieniezng w wysokosci 500,00 zi (slownie: piecéset



ziotych 00/100) z tytulu wprowadzenia do obrotu $rodkéw spozywczych - 129 partii wyrobow
kulinarnych i napojow, tj.:

1.

10.

11.
12,

Dania obiadowe (20 rodzajow):

- Rybne: panga filet, mintaj filet, morszczuk filet, fladra filet, miruna filet, dorsz filet,

dorsz zapiekany z grzybami filet, Sola limanda filet, tosos smazony filet, toso$ z pieca

filet, toso$ z pieca z mozzarellg, halibut dzwonek, pstrag smazony tusza,

- Migsne: piers panierowana z kurczaka, pier§ z kurczaka grillowana, pier$ z kurczaka

grillowana po hawajsku, karkéwka grillowana, kotlet schabowy, zestaw Gyros, placek

po wegiersku

Zestawy $niadaniowe (3 rodzaje):

- Zestaw I —jajka gotowane 2 szt. lub jajecznica z 2 jajek, pieczywo, z6lty ser, szynka,

masto, pomidor, kawa lub herbata,

- Zestaw II — par6wki 2 szt. pieczywo, zolty ser, szynka, masto, pomidor, kawa lub
herbata.

- Zestaw III — szynka, z6lty ser, pieczywo, masto, pomidor, kawa lub herbata

Dania obiadowe dla dzieci (4 rodzaje):

- Mintaj smazony filet, frytki, ketchup

- Morszezuk smazony filet, frytki, ketchup

- Filet z kurczaka panierowany, frytki, ketchup

- Nalesniki na stodko (z serem, bitg $mietana i owocami)

Ryby smazone (11 rodzajéw): Dorsz filet, Fladra tusza lub filet, L.oso$ filet, Halibut

dzwonek, Pstrag tusza, Sandacz filet, Sola limanda filet, Panga filet, Mintaj filet,

Morszczuk filet, Miruna filet

Surowki (9 rodzajow):

Biala kapusta, czerwona kapusta, kiszona kapusta, marchewka z jabtkiem, por z

ananasem, seler, buraczki czerwone, ogorki kiszone, ogorki konserwowe,

Satatki (4 rodzaje):

- z kurczakiem

- z tunezykiem

- 7 fetg

- z mozarella

Dodatki (14 rodzajéw): frytki, ziemniaki z wody, ziemniaki opiekane, ryz, pieczywo,

chrzan, musztarda, ketchup, sos majonezowy, SOS majonezowo — czosnkowy, sos

meksykanski ostry, sos remulada, sos czosnkowy do ryby, sos vinegret

Pizza (9 rodzajow):

Margherita, Americana, Salami, Europejska, Hawajska, Wegetarianiska, Morska,

Supreme, Super Supreme

Migsa i ryby z grilla lub z pieca (9 rodzajow):

- Ryby: 1osos filet, pstrag tusza, sandacz filet, halibut dzwonek, dorsz filet

- Migsa: karkowka, piersi z kurczaka, szaszlyk, mix grillowy (piers, karkowka)

Przekaski (8 rodzajéw): Gyros zestaw, placki ziemniaczane, $mietana do plackow,

zapiekanka Mega — 2 rodzaje, zapiekanka Mala — 2 rodzaje, Nalesniki

Zupy (4 rodzaje): rybna, flaczki, pomidorowa, rosét

Gofry (14 rodzajow):

suchy, z cukrem pudrem, z dzemem lub polewa lub z posypka, z przecierem jabtkowym,

ze $mietang i z przecierem jabtkowym, z bitg Smietang, z bitg $mietang i wiorkami
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kokosowymi, z bitg $mietana i polewa (czekoladowa, truskawkowa, toffi, adwokatowa),
7 galaretka, z bita $mictana i galaretka, z owocami, z bita $mietang i owocami, z bita
$mietana 1 owocami w zelu, z bitg $mietana, owocami i polewg

13. Desery (8 rodzajéw): bita $mietana w waflu, bita $mietana z owocami, pgalaretka z bita
émietang i owocami, rurki z bita Smietang, salatka owocowa, koktajl owocowy
truskawkowy, koktajl owocowy jagodowy, Milk Shake

14. Napoje gorace (10 rodzajéw): Kawa Espresso Alfredo, Kawa Espresso Doppio, Cafe

Creme, Cafe Mocha, Kawa Cappuccino, kawa po wiedensku, kawa Latte, kawa
macchiato, kawa mrozona, czekolada na goraco,
15. Napoje zimne (2 rodzaje): koktajl owocowy na mleku truskawkowy, koktajl owocowy
na mleku jagodowy
nieodpowiadajacych jakosci handlowej, okreslonej w przepisach o jakosci handlowej w
zakresie oznakowania, tj.; w § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1

Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych rodzajow
Srodkéw spozywezych (tekst jednolity Dz.U. z 2015, poz. 29 z pd7zn. zm.) — z uwagi na brak
wykazu skltadnikow.

Powyzsze stwierdzono podezas kontroli przeprowadzonej w dniach 11 — 21 maja 2019 r.
w Tawernie , ROZA WIATROW” w Ustce, ul. Promenada Nadmorska 5, nalezacej do p. Jacka
Traczyka.

UZASADNIENIE

W dniach 11 — 21 maja 2019 r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowe;j
w Gdansku — Delegatura w Stupsku, dziatajac na podstawie Upowaznienia wydanego przez
Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej nr DS.ZN.057.137.2019.MS z
dnia 11 maja 2019 1., przeprowadzili kontrole w Tawernie LROZA WIATROW” w Ustce, przy
ul. Promenada Nadmorska 5, nalezacej do Pana Jacka Traczyka, prowadzacego dzialalnosc
gospodarczg pod nazwa: 1) Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Uslugowe
LINTERCAN” Jacek Traczyk w Ustce, ul. Promenada Nadmorska 5.

W toku kontroli sprawdzano prawidtowos$¢ funkcjonowania placowki m.in. w zakresie
oznakowania wyrobow wiasnej produkcji oraz rzetelno$ci obstugi.

Stwierdzono oferowanie do sprzedazy 129 partii wyrobow kulinarnych i napojéw -
wymienionych szczegbtowo w sentencji decyzji, nicodpowiadajgcych jakosci handlowej
okreslonej w przepisach o jako$ci handlowej w zakresie oznakowania, co stanowilo naruszenie
przepiséw § 19 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania poszczegdlnych rodzajéw srodkéw spozywezych
(tekst jednolity Dz.U. z 2015, poz. 29 z p6zn. zm.).

Zgodnie z trescig ww. przepisu ,,w przypadku srodkow spozywezych oferowanych do sprzedazy
konsumentowi finalnemu bez opakowania podaje sie: wykaz sktadnikow - zgodnie z art. 18 - 20
rozporzqdzenia nr 1169/2011, z uwzglednieniem informacji, o ktorych mowa w art. 21 tego
rozporzgdzenia”.

W dniu 08 lipca 2019 1. Pomorski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji Handlowej skierowal do
przedsiebiorcy p. Jacka Traczyka wystapienie pokontrolne, w ktérym wnioskowat o usunigcie

stwierdzonych podczas kontroli nieprawidtowosci i poinformowanie o sposobie ich wykonania,
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w tym przestanie kserokopii prawidlowo sporzadzonego wykazu skladnikéw produkowanych
i oferowanych konsumentom wyrobéw kulinarnych i napojéw. W zwigzku z brakiem
odpowiedzi na ww. wystapienie pokontrolne, w dniu 08.08.2019 r. skierowano do
przedsigbiorcy p. Jacka Traczyka wystapienie ponaglajgce, z zadaniem powiadomienie o
realizacji postawionych wnioskéw w terminie nie przekraczajacym 14 dni.

W dniu 21.08.2019 r. strona udzielita odpowiedzi na ww. wystgpienia informujac, ze wszystkie
stwierdzone podczas kontroli nieprawidtowosci zostaly usuniete — do pisma dotgczono
egzemplarz prawidtowo sporzadzonego wykazu skladnikow.

Przedstawiony wyzej stan faktyczny i prawny dat podstawe do wszczecela postepowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienieznej na podstawie art. 40 a ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych.
Pismem z dnia 07 sierpnia 2019 r. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zawiadomit strong o wszezeciu z urzedu postepowania administracyjnego w przedmiocie
wymierzenia kary pienigznej, z tytulu wprowadzenia do obrotu 129 partii wyrobow kulinarnych
i napojow nieodpowiadajacych jakosci handlowej pod wzgledem oznakowania, okreslonej w

przepisach o jakosci handlowej. Ponadto w pismie tym poinformowal, Ze na podstawie art. 10
§ 1 Kodeksu postepowania administracyjnego stronie przystuguje prawo do czynnego udziahu
w toku postgpowania, tj. do zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania wyjasnien i
wnioskéw dowodowych.

Pismem z dnia 07 sierpnia 2019 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w
Gdansku zwrdcil si¢ przedsigbiorcy p. Jacka Traczyka o wyliczenie i przestanie informacji o
wielkosci osiggnietych obrotow oraz przychodéw w 2018 r., celem uwzglednienia wszystkich
okolicznosci branych pod uwage przy wymierzeniu kary pienigznej tj. do ustalenia jej
wysokosci.

Pismo w tej sprawie wplyngto do Delegatury w Stupsku w dniu 20.08.2019 r.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgcego ogélne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego,
powolujgcego  Europejski Urzqd ds. Bezpieczeristwa Zywnosci oraz ustanawiajgcego
procedury w zakresie bezpieczehistwa zywnosci (Dz.U.L 31 z 01.02.2002 str. 1), kazdy
z podmiotéw dziatajgcych na rynku spozywezym: producent, przetwarzajacy czy dystrybutor,
obarczony jest obowigzkiem zapewnienia w przedsicbiorstwie, bgdgcym pod jego kontrola,
zgodnosci zywnosci z wymogami prawa zywnosciowego wlasciwymi dla jego dziatalno$ci
1 kontrolowanie przestrzegania tych wymogow. Powyzszy obowigzek zostal powtérzony w art.
8 ust. 2 1 5 rozporzadzenia nr 1169/2011 — podmioty dziatajace na rynku spozywczym
zapewniajg przestrzeganie w przedsigbiorstwach pozostajacych pod ich kontrolag wymogdow
prawa dotyczacego informacji na temat zywnosci i odpowiednich przepiséw krajowych
majacych znaczenie dla ich dziatalno$ci i upewniaja sie, ze wymogi te sg spetnione. Z ust. 2
tego artykutu wynika, ze podmiot odpowiedzialny za informacje na temat Zywnosci zapewnia
obecnosé 1 rzetelnos¢ informacji na temat zywnosci zgodnie z majgcym zastosowanie prawem
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dotyczacym informacji na temat zywnosci oraz z wymogami odpowiednich przepiséw
krajowych.

Takim podmiotem dzialajacym na rynku spozywczym jest strona postepowania, ktorej
dziatalno$é odpowiada definicji obrotu.

W prawie zywno$ciowym pojecie ,,wprowadzenie do obrotu” dotyczy kazdego etapu obrotu
i nie jest ograniczone jedynie do pierwszego wprowadzenia na rynek.

W myél art. 8 ust. 1 cytowanego rozporzadzenia nr 178/2002 - prawo zywnos$ciowe ma na celu
ochrong intereséw konsumentow i powinno stanowi¢ podstawe dokonywania przez
konsumentow $wiadomego wyboru zwigzanego ze spozywang przez nich zywnoscia.

Pojecie ,,obrotu”- zgodnie z art. 3 pkt 4 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno —
spozywczych — oznacza czynnosci w rozumieniu art. 3 pkt 8 rozporzgdzenia nr 178/2002
tj. ,.wprowadzenie na rynek” oznacza posiadanie Zywnosci Iub pasz w celu sprzedazy,
z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie
oraz sprzedaz, dystrybucje i inne formy dysponowania.

Jakoé¢ handlowa, w my$l art. 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno -
spozywezych oznacza cechy artykutu rolno - spozywczego dotyczace jego wiasciwosci
organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajgce ze sposobu produkcji, opakowania,

prezentacji i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi, weterynaryjnymi lub

fitosanitarnymi.

Art. 4 ust. 1 ww. ustawy stanowi ,,wprowadzane do obrotu artykuly rolno - spozywcze powinny
spelnia¢ wymagania w zakresie jakosci handlowej, jezeli w przepisach o jakoSci handlowej
zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe wymagania dotyczgce tych artykulow,
jezeli ich spelnienie zostalo zadeklarowane przez producenta’.

Art. 40 a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno —
spozywezych (tekst jednolity Dz.U.z2018 1., poz. 2164 z pozn. zm.) stanowi: ,, Kto wprowadza
do obrotu artykuly rolno - spozywcze nieodpowiadajgce jakosci handlowej okreslonej w
przepisach o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych
artykuléw, podlega karze pienigznej w wysokosci do pieciokrotnej wartosci korzysci
majqtkowej uzyskanej lub ktéra moglaby zostac uzyskana przez wprowadzenie tych artykutéw
rolno-spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zt” —nalezy zauwazy¢, Ze ustanowiono
odpowiedzialno$¢ administracyjng podmiotéw, wobec ktérych stwierdzono naruszenie
wymagan wspomnianego prawa.

Ustawodawca nakazuje wymierzy¢ kare pienigzng podmiotowi, ktéry wprowadza do obrotu
artykuly rolno-spozywcze nieodpowiadajace jakosci handlowej (bez znaczenia czy swiadomie,
czy nie$wiadomie). Zatem samo stwierdzenie — udowodnienie faktu wprowadzenia do obrotu
artykuhu rolno — spozywezego nieodpowiadajacego jakosci handlowej jest przestanka nalozenia
stosownej kary.

Kary zastosowane w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego, zgodnie z art. 17 ust. 2
rozporzadzenia 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 .
ustanawiajgcego ogdlne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego, powolujgcego Europejski

Urzgd ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajqcego procedury W zakresie

5



bezpieczenstwa zywnosci (Dz.U.L 31 z01.02.2002r.s. 1 z pozn. zm.) powinny by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, ustalajgc wysokos¢ kary pienieznej,
stosownie do art. 40 a ust. 5 cyt. wyzej ustawy o jako$ci handlowej artykutéw rolno —
spozywezych, uwzglednil: stopien szkodliwodci czynu, zakres naruszenia, dotychczasowa
dziatalnos¢ podmiotu dziatajgcego na rynku artykutéw rolno - spozywczych i wielkosé jego
obrotow oraz przychodu, a takze warto$é kontrolowanych artykutéw rolno - spozywczych.
Wykonujac dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji
Handlowej uznal, iz wprowadzenie do obrotu 129 partii wyrobow kulinarnych i napojéw nie
spelniajacych wymagan jakosci handlowej poprzez niepodanie w ich oznakowaniu sktadu
surowcowego — uniemozliwia konsumentowi uzyskanie rzetelnej informacji o nabywanym
wyrobie. Poprzez brak wyszczegdlnienia wykazu skladnikéw oferowanych do sprzedazy
wyrobow kulinarnych i napojéw, strona nie zapewnita konsumentom pelnej informacji, ktora
ma istotne znaczenie przy podejmowaniu przez konsumenta decyzji o zakupie danego $rodka
spozywezego. Wskutek braku prawidlowej informacji o skladzie wyrobu kulinarnego Iub
napoju, konsument byl narazony na nieswiadome dokonanie niewlasciwego wyboru przy
zakupie - co w istotny sposob naruszalo jego prawem chronione interesy.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 rozporzadzenia (WE) 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28 stycznia 2002 1. ustanawiajgcego ogélne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powolujqcego  Europejski  Urzqd ds. Bezpieczehistwa ZywnosSci oraz ustanawiajgcego
procedury w zakresie bezpieczenistwa zywnosci (Dz. U. L 31 z 01.02.2002 str. 1) przepisy prawa
zywnosciowego zakazujg stosowania jakiejkolwiek praktyki wprowadzajgcej konsumentow w
blgd. Zdaniem organu orzekajacego zakwestionowane nieprawidtowosci stanowig praktyke
wprowadzajacg konsumenta w blad. Majgc na uwadze zakres naruszenia Pomorski
Wojewodzki Inspektor wskazuje, iz informacja o sktadzie $rodka spozywczego stanowi jeden
z elementéw jakosci handlowej, a niepodanie wykazu skladnikéw wchodzaeych w sktad
danego srodka spozywczego naruszalo interesy konsumentdw, ktérzy mogli spodziewaé sie
zupelnie innego rodzaju produktu.

Strona, wprowadzajac do obrotu $rodki spozywcze bez wymaganego przepisami wykazu
sktadnik6w, uniemozliwita konsumentom uzyskanie informacji o wlasciwosciach oferowanych
napojow i wyrobéw kulinarnych, co w istotny sposéb ograniczyto uprawnienia konsumenta.
Powyzsze dzialania strony swiadczg o naruszeniu przepisow majgcych na celu ochrone
konsumentéw. Naruszone zostaly krajowe i unijne przepisy w zakresie podawania
konsumentom informacji na temat zywnosci. Obowigzkiem strony jest bowiem dolozenie
nalezytej starannosci w przekazywaniu konsumentom precyzyjnych i jednoznacznych
informacji o oferowanych produktach zywnosciowych.

Miarkujgc zakres opisanych naruszen prawa organ stwierdzit, ze stopien szkodliwosci czynu
Jest znaczny. Oceniajgc natomiast zakres naruszenia organ stwierdzil, ze rzetelne i pelne
oznakowanie produktéw stanowi jeden z najwazniejszych elementéw jakosci handlowej.
Ujawnione uchybienia naruszaty przepisy prawa o podstawowym znaczeniu dla regulacji rynku
artykutéw zywnosciowych, majace charakter istotny z punktu widzenia intereséw i praw
konsumenta.



Przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej organ uwzglednit ustawowe przestanki jej wysokosci,
tj. wielko$é przychodéw, a takze fakt, ze po raz pierwszy stwierdzono nieprawidlowosci w
lokalu gastronomicznym prowadzonym przez strong.

7 dokumentacji zgromadzonej przez Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji
Handlowej wynika, ze u kontrolowanego przedsigbiorcy po raz pierwszy stwierdzono
naruszenie przepisow ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywezych.

Biorac uzyte kryteria pod uwagg, kara pienigzna w wysokosci 500,00zt wymierzona stronie jest
adekwatnym $rodkiem reakcji administracyjno — prawnej za ujawnione naruszenia prawa.
Ponadto spelni ona swojg funkcje prewencyjna, sktaniajgc strong do przestrzegania przepisow
o jako$ci handlowej, przede wszystkim do dolozenia nalezytej starannosci w zakresie
zapewnienia rzetelnej i odpowiadajacej wymaganiom prawa informacji o produktach
dostarczanych konsumentom.

Majac powyzsze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak
W sentencji.

Na podstawie art. 40 a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno — spozywczych,
kare pieniezng stanowigca dochod budzetu panstwa, przedsigbiorca Pan Jacek Traczyk,
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: 1) Przedsigbiorstwo Produkeyjno —
Handlowo — Ushugowe ,,INTERCAN” Jacek Traczyk w Ustce, ul. Promenada Nadmorska 5,
powinien wplaci¢ na rachunek bankowy:

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku
NBP o/Gdansk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

lub w kasie Inspektoratu w Gdansku, ul. Marii Konopnickiej 4, codziennie w dni robocze
w godzinach 7:15 — 15:15, w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary
stala si¢ ostateczna. Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowg
w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity
Dz.U. 22019 1., poz. 900 z pdzn. zm.), od ktérej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art.
53 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

POUCZENIE:

1. Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129 § 112 Kpa stronie postgpowania stuzy odwolanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
Pl. Powstaficéw Warszawy 1, 00- 950 Warszawa. Odwolanie nalezy wnie$¢ w terminie 14
dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Pomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Gdanisku, ul. M. Konopnickiej 4, 80 —240 Gdansk.

2. Zgodnie zart. 127 a § 112 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesieniu odwolania strona

moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej,
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ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracii publicznej oswiadczenia

0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania,

decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

3. Whiesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 §2k.p.a.).
4. Zgodnie z art. 40 a ust.8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow

rolno — spozywezych (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r, poz. 2164 z pozn. zm.) w zakresie

nieuregulowanym w ustawie, do kar pienigznych stosuje sie odpowiednio przepisy dziahu
[T ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U. z2019 Ty POZ

900 z pézn. zm.).

Otrzymuja:

(podpis z podaniem imienia i nazwiska
oraz stanowiska stuzbowego osoby
upowaznionej do wszczgcia postepowania

1. Jacek Traczyk, Plac Wolnosci 8 lok. 5, 76-270 Ustka

2. Wydzial BA w Gdansku
3. ala



