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Nr akt kontroli: DS.ZN.8361.11.2019.AS.DB.

Robert Klimkowski
Sklep RYBKA Robert Klimkowski

ul. Niedzialkowskiego 5
76-200 Stupsk

DECY ZJANrDS.ZN.D.12.2019.AS.

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i
ustug (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1830 ze zm.) oraz art. 104 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.)
w zwigzku z § 4 pkt 1 Zarzadzenia PO.110.13.2013 Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekeji Handlowej z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie upowaznienia pracownikow
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku do podejmowania, wydawania
oraz podpisywania decyzji, postanowien, dokumentéw 1 korespondencji w imieniu
Wojewodzkiego Inspektora,

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej

reprezentowany przez Panig Joanne Zielinskg — Dyrektora Delegatury w Stupsku
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku — upowaznienie z dnia
23.06.2016 r. nr PO.057.33.2016.PH, po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,
wymierza Panu Robertowi Klimkowskiemu prowadzgcemu dziatalno$é gospodarcza pod
nazwa: Sklep RYBKA Robert Klimkowski z siedziba w Stupsku, ul. Niedziatkowskiego 5 —
kare pienigzng w wysokosci 150.00z1 (stownie: sto pieédziesigt 7t 00/100), w zwigzku z

niedopetnieniem obowiazku uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen
jednostkowych w odniesieniu do 29 partii towarow tj.:



1. Dodatek zanetowy dla ploci ,,Marcel Van Den Eynde” 200 g
2. Dodatek zangtowy uniwersalny o zapachu anyzowym ,,Marcel Van Den Eynde” 250 g
3. Dodatek zanctowy dla leszczy ,,Marcel Van Den Eynde” 250 g
4. Dodatek zangtowy uniwersalny o zapachu karmelu ,,Marcel Van Den Eynde” 250 g
5. Dodatek zangtowy uniwersalny o zapachu waniliowym ,,Marcel Van Den 250 g
Eynde”
6. Zangta do ryb: lin, karas.. ,, Traper” 750 g
7. Zaneta do ryb: leszez ,, Traper” 750 g
8. Zaneta do ryb: plo¢ ,, Traper” 750 g
9. Zangta do ryb: ochotka ,, Traper” 750 g
10. Zaneta do ryb: okon ,,Traper” 750 g
11. Zaneta Metchod o zapachu ochotki ,, Traper” 500 g
12. Zangta Metchod o zapachu swiezej truskawki ,, Traper” 750 g
13. Zangta Metchod o zapachu waniliowym ,, Traper” 60 g
14. DIP o zapachu marcepana ,,Traper” 60 g
15. DIP o zapachu waniliowym ,,Traper” 60 g
16. DIP o zapachu owocowym ,, Traper” 60 g
17. DIP o zapachu miodu ,, Traper” 60 g
18. DIP o zapachu ochotki ,, Traper” 60 g
19. DIP o zapachu czerwonego robaka ,, Traper” 60 g
20. DIP w spraju Atomix o zapachu wanilii (karp, leszcz),, Traper” 50g
21. DIP w spraju Atomix o zapachu pstraga ,, Traper” 50g
22. DIP w spraju Atomix o zapachu dorsza ,, Traper” 50g
23. DIP w spraju Atomix o zapachu szczupaka ,, Traper” 50¢g
24. DIP w spraju Atomix o zapachu ochotki ,, Traper” 50¢g
25. DIP w spraju Atomix o zapachu truskawki ,, Traper” 50g
26. Atraktor zapachowy (dodatek do zangt) o zapachu wanilii ,, Traper” 250 g
27. Atraktor zapachowy (dodatek do zanet) o zapachu miodu ,, Traper” 250 g
28. Spray na komary i kleszcze ,,Ultrathon” 170 g
29. Spray na insekty ,,Mugga” 50 ml

co stanowilo naruszenie przepisow art. 4 ust.1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towarow 1 ushug (tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1830 ze zm.) oraz § 3 ust. 21 § 4 ust. 1
pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towardw 1 ustug (Dz. U. 22015 1, poz. 2121).

Powyzsze stwierdzono podczas kontroli w dniach 15 — 16 stycznia 2019 r. w Sklepie
wedkarskim RYBKA w Stupsku ul. Niedzialkowskiego 5, nalezagcym do strony.

Uzasadnienie

W dniach 15 — 16 stycznia 2019 r., inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Gdansku — Delegatura w Shlupsku, dzialajgc na podstawie Upowaznienia
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wydanego przez Pomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji  Handlowej
nr DS.ZN.057.11.2019.JZ z dnia 15 stycznia 2019 r. przeprowadzili kontrole w sklepie
wedkarskim RYBKA w Shupsku, ul. Niedziatkowskiego 5, nalezacy do Pana Roberta
Klimkowskiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa: Sklep RYBKA Robert
Klimkowski z siedzibg w Stupsku, ul. Niedziatkowskiego 5.
Kontrolg przeprowadzono po uprzednim zawiadomieniu przedsigbiorcy o zamiarze wszczecia
kontroli na podstawie art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow
(Dz. U. z 2018 r., poz. 646 ze zm.). Zawiadomienie dorgczono pocztg za potwierdzeniem
odbioru w dniu 7 stycznia 2019 r.
Podstawe prawna kontroli stanowit art. 3 ust. 1 pkt 1, 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1930 ze zm.).
W toku kontroli inspektorzy oceniali prawidlowo$¢ uwidaczniania informacji cenowej majac
na uwadze przepisy ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug
(tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1830 ze zm.) oraz rozporzadzenia wykonawczego do ww. ustawy,
tj.: rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towaréw 1 ustug (Dz. U. z 2015 r, poz. 2121).
W wyniku powyzszego stwierdzono niedopelnienie obowigzku uwidocznienia w miejscu
sprzedazy detalicznej cen jednostkowych w przeliczeniu na 1 litr lub 1kg w odniesieniu do
ok. 0,6 % ogdtu oferowanych do sprzedazy towaréw, tj. na 29 partiach wymienionych
w sentencji decyzji.
Powyzsze stanowilo naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug (t). Dz. U. z 2017 r., poz. 1830 ze zm.) oraz § 3
ust. 21 § 4 ust. 1 pkt 1 1 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r.
w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2015 r., poz. 2121).
W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze wedkarskim RYBKA w Stupsku przy ul.
Niedziatkowskiego 5, nalezgcym do strony, sposéb uwidocznienia informacji cenowej nie
spelnial obowigzkoéw, okreslonych w przepisach art. 4 ust. 1 ww. ustawy o informowaniu
o cenach towarow i ushug oraz naruszal szczegétowe wymagania okreslone w ww.
rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju.
Konsument nie uzyskiwatl jednoznacznej, niebudzacej watpliwosci informacji na temat cen
jednostkowych towaréw oraz nie miat mozliwosci poréwnania cen towaréw podobnych.
W toku kontroli przedsicbiorca p. Robert Klimkowski na okoliczno$s¢ ujawnionej
nieprawidlowosci zlozyl pisemne o$wiadczenie, w ktérym wyjasnil, ze brak cen
jednostkowych przy towarach spowodowany byl z niewiedza w powyzszym zakresie.
Przedstawiony wyzej stan faktyczny 1 prawny dal podstawe do wszczecia
postepowania administracyjnego w sprawie natozenia kary pienigznej zgodnie z art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, w zwigzku
z niewykonaniem obowigzku uwidaczniania w miejscu sprzedazy detalicznej cen
jednostkowych towarow.
Dnia 29 stycznia 2019 r. Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wszczgl postepowanie w przedmiotowe] sprawie, o czym zawiadomit strone.



Ponadto, w pismie tym poinformowat strong, ze na podstawie art. 10 § 1 k.p.a. przystuguje jej
prawo do czynnego udzialu w postgpowaniu, w szczegélnosci prawo do zapoznania si¢
z aktami sprawy, sporzgdzania z nich notatek i odpisow oraz do skladania wyjasnien
i wnioskéw dowodowych. Pismem z dnia 29 stycznia 2019 r. Pomorski Wojewddzki
Inspektor  Inspekcji  Handlowej zwrocit si¢ do przedsiebiorcy o  wyliczenie
1 przestanie informacji o wielkosci osiggnigtych przychodéw i obrotéw za rok 2018. Pismo
w tej sprawie wplynelo do Delegatury Inspekcji Handlowej w Stupsku dnia 08.02.2019 r.

Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej wstalil i stwierdzil,
co nast¢puje:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ww. ustawy ,,W miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug
uwidacznia si¢ ceng oraz cen¢ jednostkowa towaru (ustugi) w sposob jednoznaczny,
niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajgcy pordéwnanie cen”.

Szczegdtowe zasady uwidaczniania cen zostaly okre$lone w rozporzgdzeniu wykonawczym
do ww. ustawy, tj. w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardéw i ustug (Dz. U. z 2015 r, poz. 2121).

Zgodnie z § 3 wust 2 rozporzadzenia, cen¢ oraz cen¢ jednostkowg uwidacznia
sic w szczegoOlnosci: na wywieszce, w cenniku, w katalogu, na obwolucie, w postaci
nadruku lub napisu na towarze lub opakowaniu.

Ponadto § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia stanowi, ze cena jednostkowa dotyczy: 1) litr lub
metr szescienny — dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci; 2) kilogram lub
tone - dla towaréw przeznaczonych do sprzedazy wedlug masy

Niezaleznie od powyzszego przepis § 4 ust. 2 rozporzadzenia dopuszcza stosowanie
dziesigtnych podwielokrotnosci legalnych jednostek miary np. 1 litr. Przepis ten znajduje
zastosowanie z uwagi na fakt, ze zakwestionowane towary byly oferowane do sprzedazy w
opakowaniach  jednostkowych, gdzie masa lub objeto$¢ zostaly  wyrazone
w pod wielokrotnosciach legalnych jednostkach miary innej niz 1 litr lub kg.

Ustawa o informowaniu o cenach towaréw i ustug stanowi w art. 6 ust. 1: ,Jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktérych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor
Inspekcji Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci
20 000 zt.”

Jednoczesnie zgodnie z art. 8 Dyrektywy 98/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 Iutego 1998 r. w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie ceny produktow
oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L 80 z 18.3.1998 r., s.27), kary za naruszenie
przepiséw krajowych, przyjetych w celu stosowania niniejszej dyrektywy, w tym m.in. wyzej
cytowanej ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ushug, musza by¢ skuteczne,
proporcjonalne 1 odstraszajgce.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary pienieznej
uwzglednil zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréw
1 ushug: stopien naruszenia obowiazkow, dotychczasows dziatalnos$¢ przedsiebiorey, a takze
wielko$¢ jego obrotéw 1 przychodu.



Wykonujae dyspozycje powyzszego przepisu Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznatl, iz cena jednostkowa jest jednym z wazniejszych czynnikoOw majgcych
wplyw na podjecie decyzji o zakupie towaru przez konsumenta, powinna wigc byé
prawidlowo uwidoczniona w miejscu sprzedazy, poniewaz umozliwia konsumentom
dokonania oceny i poréwnania cen migdzy poszczegélnymi produktami i tym samym
dokonania swiadomego 1 korzystniejszego pod wzgledem ekonomicznym wyboru. Dlatego
tez rzetelna informacja o cenie kazdego produktu ma bardzo duze znaczenie z punktu
widzenia interesow konsumenta.

Organ uznal, ze zakres naruszonych obowigzkéw w stosunku do towaréw, do ktdérych nie
uwidoczniono wymaganych ustawg 1 rozporzgdzeniem informacji byl nieznaczny, poniewaz
nie uwidoczniono cen jednostkowych przy 29 rodzajach towaréw, co stanowito ok. 0,6 %
ogotu oferowanych do sprzedazy towarow w dniu 15.01.2019 1.

Od przedsigbiorcy, jako profesjonalnego uczestnika obrotu gospodarczego nalezy oczekiwac
znajomos$cl przepisOw w zakresie m.in. regulacji dotyczacych sposobu oznaczania ceng
towarow. Dodatkowo, to na stronie postepowania, spoczywa obowigzek dolozenia wszelkich
staran, aby nie dopusci¢ do sytuacji, w ktdrej przy towarze wylozonym do sprzedazy, brak
jest uwidocznienia jego ceny jednostkowe;.

Cecha charakterystyczng sankcji administracyjnej, a takg jest kara pieni¢zna nakladana
na podstawie ww. ustawy, jest jej automatyczne stosowanie wobec podmiotu ponoszacego
przypisang mu obiektywnag odpowiedzialno$¢ za naruszenie cigzgcych na nim obowiazkdw.
Wystarczajaca, wiec przestanka do natozenia kary pienigznej jest samo stwierdzenie faktu
braku uwidocznienia prawidlowej informacji, w tym przypadku w zakresie ceny jednostkowej
towaru. Nie ma tutaj znaczenia czy niedopelnienie tego obowigzku mialo charakter
intencjonalny czy tez nie lub czy nastgpito z winy (umyslnej czy nieumyslnej) strony
postgpowania, czy tez nie. Zatem samo stwierdzenie w wyniku kontroli, ze okreslony
podmiot nie zrealizowal cigzacego na nim obowigzku ustawowego, powoduje koniecznosé
nalozenia kary pienigznej, ktora jest kara administracyjng.

Kara nalozona na podmiot winna takze spelniaé funkcje prewencyjng oraz dyscyplinujaca
— represyjng, tj. by¢ ostrzezeniem dla przedsigbiorcy, majacym na celu niedopuszczenie
do powstania nieprawidtowosci w przysztosci.

Z dokumentacji prowadzonej przez Inspektora wynika, ze jest to pierwszy przypadek
naruszenia przez ww. przedsicbiorce w dotychczasowe] dziatalnosci kontrolowanego,
przepiséw ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ustalajgc wysoko$¢ kary
Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w uwzglednil stopien naruszenia oraz
wielkos¢ jego obrotdw i przychodu w 2018 roku. Biorgc pod uwage wyzej wymienione
przestanki, natozenie kary pienigznej w kwocie 150,00 zl, w stosunku do przewidzianej
w ustawie kary w wysokosci do 20 000 zt, nalezy uzna¢ za zasadne.

Majac powyisze na uwadze Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
orzekl jak w sentencji.



Na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towaré6w 1 ustug kare pieniezng
w wysokosci 150,00 zt (stownie: sto pigcdziesigt zt 00/100 ) stanowiaca dochéd budzetu
panstwa. Pan Robert Klimkowski prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa: Sklep
RYBKA Robert Klimkowski w Stupsku ul. Niedzialkowskiego 5, winien wplaci¢ na
rachunek bankowy

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Gdansku

NBP o/Gdansk nr 03 1010 1140 0069 6922 3100 0000

w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sie ostateczna. Kara
niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 800 ze zm.), od
ktérej naliczane sg odsetki za zwloke zgodnie z art. 53 § 1 Ordynacji podatkowe;.

POUCZENIE

1. Zgodnie z art. 127 § 1 1 2 k p a, oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego stronie postepowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotlanie nalezy wnie$¢ w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem Pomorskiego Wojewoddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. M. Konopnickiej 4, 80 — 240 Gdansk.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 1 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego w trakcie biegu
terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwolania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

3. Whniesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art.130 § 2 k p a).

4. Zgodnie z art. 8 ust 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
1 ustug (tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1830 ze zm.) do kar pienieznych, w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia
29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 800).
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( podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji)
Otrzymuja:
1. Adresat

2. Wydzial Budzetowo-Administracyjny WIIH w Gdansku
3. Ala



